Hodnotiace kritéria pre jednotlivé opatrenia ROP

Opatrenie 1.1 Infrastruktura vzdelavania

Skupina kritérii
a jej vyznamnost’

Hodnotiace kritérium

Predmet hodnotenia

Vahy

Body

Vhodnost' a
ucelnost projektu

vyznamnost:
42 %

max =84 b
pripustné minimum
=42b

(50,00 %)

Sulad projektu so stratégiou ROP

Kritérium hodnoti jednotlivé typy zariadeni — MS,
Z8, S8 - zhladiska kapacity (poet Ziakov),
spdsobu arozsahu vyucby (integrovana Skola,
zmennost vyu€ovania). Projektovy zamer je
hodnoteny podla miery sdladu projektu so
stratégiou ROP.

0-5

Sulad s principom Gzemnej
koncentracie intervencii pre ROP

Kritérium  hodnoti  geografické  umiestnenie
projektu z hladiska stladu s principom Uzemnej
koncentracie intervencii ROP, t. j. ¢i miesto
realizacie projektu patri medzi pély rastu.

0-6

Zameranie zariadenia

Z hladiska postdenia vyznamu Skoly je
hodnotené zameranie zariadenia a jeho vyznam z
hladiska Specializacie a jedinecnosti v Struktire
Skolskych zariadeni v regione a SR.

0-3

Charakteristika kvality
vzdelavacieho procesu

Hodnotenie  projektu  zohladiuje  kvalitu
a charakter vzdelavacieho procesu vyjadrenu
napriklad UspeSnostou Zziakov na sutaZziach,
Specializaciou tried a pod.

0-2

Prispevok projektu k horizontalne;
priorite Informacna spolo¢nost

V pripade, Ze projektovy zamer prispieva
k horizontélnej priorite Informaéna spolo¢nost
(napriklad obstaranim vybavenia IKT) je tento
aspekt zohfadneny pri hodnoteni projektu.

0-4

Prispevok projektu k horizontaine;
priorite Trvalo udrZatelny rozvoj

V pripade, Ze projektovy zamer prispieva
k horizontélnej priorite Trvalo udrzatelny rozvoj
(napriklad  vyuzitim  obnovitelnych  zdrojov
energie) je tento aspekt zohladneny pri hodnoteni
projektu. V pripade, Ze je projekt zamerany na
znizenie  vysokej  energetickej  naroCnosti
zariadenia je projektovy z&mer tieZ hodnoteny
z hladiska zvySenia energetickej hospodarnosti
zariadenia.

0-9

Prispevok projektu k horizontalne;
priorite Rovnost prilezitosti

V pripade, Ze projektovy zamer prispieva k
plneniu cielov horizontalnej priority Rovnost
prilezitosti (napriklad odstranenim stavebnych
bariér pre hendikepované osoby) je tento aspekt
zohladneny pri hodnoteni projektu.

0-8

Prispevok projektu k horizontalne;
priorite Marginalizované rdmske
komunity

V pripade, Ze projektovy zamer prispieva
k plneniu  principov  horizontalnej  priority
Marginalizované rémske komunity, je tento
aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu.

0-8

Sposob realizacie
projektu

vyznamnost:
27,50 %

max =55b
pripustné minimum
=33b

(60,00 %)

Prispevok projektu k zlepSeniu
priestorovych podmienok pre
vzdelavaci proces

Kritérium  hodnoti  obsah a  zameranie
projektového  zdmeru. Zohladfuje ¢o je
samotnym predmetom projektu (priestor s uritym
Ucelom vyuzitia v zariadeni) a aky typ aktivity je
obsahom projektu (rekonStrukcia, modernizacia,
rozSirovanie, obstaranie vybavenia objektu
hlavnej budovy alebo inych budov v aredli
zariadenia). Sucastou kritéria je aj zhodnotenie
su¢asného, vychodiskového stavu  objektu
a buduceho, oc€akadvaného stavu objektu po
realizcii projektového zdmeru. Kritérium zéroven
hodnoti, pre ktor0 moznost (vzhladom na
vychodiskové  podmienky) sa  zriadovatel
rozhodol v projektovom zamere.

0-7




Prispevok projektu k vytvoreniu
novych prvkov v zariadeni

Kritérium hodnoti projektovy zamer z hladiska
rozsahu poskytovanych sluZzieb zariadenim, ktoré
su potrebné pre riadne fungovanie zariadenia.
Hodnoti  vytvorenie novych prvkov, ktoré

o DS cooe 0-3
zariadenie bude po realiz&cii projektu vyuzivat' pri
poskytovani  sluzieb (napriklad vo forme
odbornych ucebni).
Prispevok projektu k rozSireniu a | Kritérium hodnoti projektovy zamer z pohladu
vytvoreniu novych sluZieb rozsahu zariadenim poskytovanych sluZieb, ktoré
poskytovanych zariadenim nie su nevyhnutné pre riadne fungovanie
zariadenia, ale jeho &innost dopifiaju. Hodnoti
doplnkové aktivity pre existujucich alebo novych 0-3
uzivatelov, ktoré zariadenie poskytuje alebo po
realizacii projektu bude poskytovat (napriklad vo
forme mimo3kolskych aktivit).
Prispevok projektu k zachovaniu | Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva
kultirneho dedicstva k zachovaniu kulturneho dediCstva  formou
zZlep3enia stavebno-technického stavu kultrnych 0-4
pamiatok, v ktorych zariadenie sidli.
Prispevok projektu k napiiianiu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit
ciefov opatrenia projektu k definovanému cielu projektu a
prispevok projektu k definovanym cielom 0-2
opatrenia.
PosUdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit
jednoznacnosti a logickej a projektu.
¢asovej previazanosti aktivit 0-1
projektu
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
nakladova finanénych prostriedkov z pohladu | prostriedkov vypocitana na zaklade objemu
efektivnost’ smernych ukazovatelov vydavkov na konkrétny projekt a poctu Zziakov 0-55
(benchmark) aprirovnand k prevladajucim hodnotam pre '
vyznamnost: opatrenie.
17 %
Efektivnost vynalozenia Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych
max =34 b financnych prostriedkov z pohladu | prostriedkov vypocitand na zaklade objemu
pripustné minimum | zvy$enia energetickej vydavkov  na  konkrétny  projekt a 0-1
=17b hospodarnosti zariadenia predpokladaného objemu Uspor prevadzkovych
(50,00 %) vydavkov zariadenia (vydavky na energie).
Posudenie rozpoctu z formaineho | Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hladiska
hladiska ¢lenenia rozpoétu na aktivity (stavebné objekty),
Urovne podrobnosti a stupria Uplnosti. 0-1
PosUdenie rozpoétu z vecného Kritérium  hodnoti  rozpofet z  pohladu
hladiska primeranosti objemu jednotlivych  poloZiek,
principu hospodarnosti pri narabani s fin.
prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti 0-1
jednotlivych poloziek pre spravnu a efektivnu
realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie dostatoénych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita ziadatela | implementaciu projektu vlastnych personélnych kapacit a ich odbornost,
uroven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost: 0-1
2%
max=4b

pripustné minimum
=4 b (100,00 %)




Udrzatefnost’
projektu

vyznamnost:
11,5%

max =23b
pripustné minimum

14b
(60,87 %)

Udrzatelnost projektu z hladiska
demografickej situacie

Pre hodnotenie projektu je dolezity aspekt
udrzatelnosti. Hodnoti sa udrZatenost z hladiska
demografickej situacie v danej oblasti, ktorej
vychodiskom je  demograficky vyvoj za
poslednych 5 rokov a predpokladany vyvoj na
nadch&dzajucich 5 rokov.

Udrzatelnost projektu zo
strategického hladiska

Hodnoti sa vecna udrzatelnost projektu, ktorej
vychodiskom je deklarovany zaujem zriadovatela
na dalSom dlhodobom uzivani a prevadzke
zariadenia a tieZ sulad predpokladanej realizacie
projektu v rozmedzi schvalenych vplyvov projektu
na zivotné prostredie.

UdrZatelnost projektu z
finanéného hladiska

Hodnoti sa finanéna udrzatelnost’ projektu, ktorej
vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov
Ziadatela pre Ucely spolufinancovania projektu v
poZzadovanej miere ¢i uZ z vlastnych zdrojov
alebo prostrednictvom bankového prisfubu.

Zapojenie zariadenia do
rozvojovych programov

Kritérium  charakterizuje  aktivitu  zariadenia
z pohladu zapojenia do dostupnych rozvojovych
a inych programov.

Maximalny
pocet bodov Vyznamnost’ Prioustné minimum
v skupine skupiny kritérii P
kritérii
1. Vhodnost a ucelnost projektu
Maximum v 1. o Pripustné minimum v 1. o
skupine 84 b 42 % skupine 42 b 50 %
2. Spobsob realizacie projektu
Maxu_’num v 2. 55 b 27.5 % Prlpqstne minimum v 2. 33D 60 %
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maxu_’num v 3. 34D 17 % Prlpu_stne minimum v 3. 17b 50 %
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maxu_’num v 4. 4b 204 Prlpu_stne minimum v 4. 4b 100 %
skupine skupine
5. UdrZatelnost’ projektu
Maxu_’num v 5. 23D 115 % Prlpu_stne minimum v 5. 14 b 60.87 %
skupine skupine
MaVX|maIny 200 b 100 % Pripustné minimum 110 55 04
pocet bodov celkovo




Opatrenie 2.1 Infrastruktura socialnych sluzieb, socialnopravnej ochrany

a socialnej kurately

a) podpora pilotného pristupu deinstitucionalizacie existujucich zariadeni socialnych sluzieb a podpora
deinstitucionalizcie existujucich zariadeni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately

Bude doplnené v dalSej verzii PM ROP.

b) podpora komunitnych centier zameranych na posilfiovanie socialnej inkluzie

Skupina kritérii
a jej vyznamnost’

Hodnotiace kritérium

Predmet hodnotenia

Vahy

Body

Vhodnost’
a ucelnost’
projektu

vyznamnost:
32%

max =64 b
pripustné minimum
=40b (62,50%)

Sulad projektu so stratégiou
ROP

Kritérium hodnoti:

= &i sa miesto realizicie projektu nachadza
vobci  so schvalenou lokélnou stratégiou
komplexného pristupu

stlad projektu so  schvalenou Ziadostou

o poskytnutie  podpory  Lokalnej  stratégie

komplexného pristupu

0 alebo 4
(diskvalifikatné
kritérium)

Sulad projektu s cielmi ROP,
prioritnej osi a opatrenia

Kritérium hodnoti prispevok projektu k zvySeniu
rozsahu a drovne poskytovanych sluzieb
v socialnej oblasti.

Zameranie (zariadenia)
a adekvatnost zvoleného typu
zariadenia

Kritérium hodnoti:

= zariadenie zhladiska jeho zamerania a
¢innosti

= predpokladany pocet klientov zariadenia,
ktorym bud( poskytované sluzby

= typ zariadenia v zmysle zmysle uznesenia
viady SR ¢&. 804/2011 z14.12.2011 (t].
komunitné centrum s minimalnymi narokmi
na priestory, komunitné centrum so
strednymi  narokmi na priestory alebo
komunitné centrum s maximalnymi nérokmi
na priestory)

= primeranost zvoleného zariadenia v zmysle
uznesenia viady SR ¢ 804/2011
z214.12.2011 vzhladom na rozsah
definovanych  sluzieb, pocet klientov
a udrzatelnost prevadzkovych nakladov

naplnenie podmienky nizkoprahovosti
a dostupnosti vo vztahu k uzivatefom sluzieb
pri umiestneni zariadenia

Prispevok projektu
k horizontalnej priorite
Informaéna spolo¢nost

Kritérium hodnoti, ¢i:

= projekt prispieva  k horizontalnej  priorite
Informaéna spolocnost (obstaranim IKT
vybavenia)

deklarovany prispevok je adekvatne prepojeny
na meratelné ukazovatele horizontalnej
priority Informacna spolocnost

0-4

Prispevok projektu
k horizontalnej priorite Trvalo
udrzatelny rozvoj

Kritérium hodnoti

= sllad predpokladanej realizacie projektu z
hladiska vplyvov projektu na Horizontalnu
prioritu Trvalo udrzatelny rozvoj vo vztahu k
Zivotnému prostrediu (vyuzite obnovitelnych
zdrojov energie)

= energetickll naroCnost' stavby

= vytvorenie novych pracovnych miest

prepojenie deklarovaného prispevku na

meratelné ukazovatele vysledku a dopadu

horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj




Prispevok projektu
k horizontalnej priorite Rovnost
prilezitosti

Kritérium hodnoti, ¢i

= projekt prispieva k plneniu  cielov
horizontalnej priority Rovnost prileZitosti
(bezbariérovost objektu)

deklarovany prispevok je adekvatne prepojeny 0-4
na meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontalnej priority Rovnost prilezitosti
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, Ci
k horizontélnej priorite = projekt prispieva K plneniu  principov
Marginalizované rémske horizontalnej  priority ~ Marginalizované
komunity romske komunity  (zvy3enie socialnej
inkluzie  a  integracie  prisludnikov
MRK separovanej alebo  segregovanej
rémskej osady). 0-4
deklarovany prispevok je adekvatne prepojeny
na meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontalnej priority Marginalizované rdmske
komunity
Sposob realizacie | Uroven stavebno-technického | Kritérium hodnoti
projektu rieSenia = obsah a zameranie projektu z hladiska
projektovej dokumentacie (kvalitu
vyznamnost’ projektovej dokumentacie)
24 % = typintervencie do budovy zariadenia 0-4
typ  pripadnej intervencie vo  vztahu
max =48 b k vonkajSiemu aredlu zariadenia
pripustné minimum
= 26 b (54,17 %)
Prispevok projektu k zlepSeniu, | Kritérium hodnoti  zhodnotenie  su¢asného,
resp. vytvoreniu podmienok vychodiskového stavu a buduceho,
pre poskytovanie sluZieb v ocakavaného stavu objektu/ po realizacii
zariadeni projektu (napr. odstranenie havarijného stavu). 0-4
Sulad stavebno-technického Kritérium hodnoti, &i je zariadenie z hladiska
rieSenia s poziadavkami priestorového vybavenia (tj. pocet adruh
stanovenymi v uzneseni vlady | miestnosti) vsllade s poziadavkami
SR ¢. 804/2011 2 14.12.2011 stanovenymi v uzneseni vlady SR ¢. 804/2011
a legislativou SR 214122011 avo VyhlaSke Ministerstva 0-4
zdravotniciva SR & 527/2007 Zz.
o0 podrobnostiach a poziadavkach na zariadenia
pre deti a mladez.
Charakteristika planovanych Kritérium hodnoti
sluzieb = pocCet a charakter planovanych obligatérnych
sluZieb, ktoré budu poskytované na zaklade
realizovaného projektu v sulade s uznesenim
vlady SR ¢. 804/2011 z 14.12.2011
pocet a charakter planovanych fakultativnych 0-4
sluZieb, ktoré budu poskytované na zéklade
realizovaného projektu v sulade s uznesenim
vlady SR ¢. 804/2011 z 14.12.2011
PosUdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti
jednoznacnosti a logickej a = & s0 planované aktivity jednoznaéne
Casovej previazanosti aktivit popisané spolu s uvedenim terminov ich
projektu plnenia
= uskutoCnitefnost a logickost jednotlivych 0-4

aktivit projektu
= previazanost aktivit projektu na ciele projektu
previazanost aktivit projektu na meratelné
ukazovatele




Rozpocet Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
a efektivnost’ finanénych prostriedkov prostriedkov vypocitana na zaklade objemu
nakladov z pohladu smernych vydavkov na konkrétny projekt prirovnana
ukazovatelov (benchmark) k previadajticim hodnotam pre opatrenie:
vyznamnost: Komunitné centrum s minimalnymi narokmi
20 % na priestory:
- Rekonstruované zariadenia: do 125 000 EUR
max =40b - Novovybudované zariadenia : do 170 000
pripustné minimum EUR
= 24 b (60,00 %) Komunitné centrum so strednymi narokmi na 04
priestory:
- Rekonstruované zariadenia: do 165 000 EUR
- Novovybudované zariadenia : do 225 000
EUR
Komunitné centrum s maximalnymi narokmi
na priestory:
- RekonStruované zariadenia: do 205 000 EUR
Novovybudované zariadenia : do 280 000 EUR
Efektivnost vynalozenia Hodnoti sa predpokladana priemerna ro¢na
finanénych prostriedkov z Uspora nakladov na vykurovanie v eur/m?2
pohladu energetickej (eur/m? podlahovej plochy) vypocitana na 0-4
hospodarnosti zariadenia zaklade objemu vydavkov na konkrétny projekt
a predpokladaného objemu  prevadzkovych
vydavkov zariadenia (vydavky na energie).
PosUdenie rozpottu z Kritérium hodnoti ¢lenenie rozpo¢tu z hladiska
formalneho hladiska vydavkov, aktivit a detailnosti a kompletnosti 0-4
rozpoCtu, sllad s projektovou dokumentéciou
pre realizaciu stavby.
PosUdenie rozpoétu z vecného | Kritérium  hodnoti  rozpoCet  z pohfadu
hladiska primeranosti  objemu  jednotlivych  poloZiek,
hospodarnosti projektu a z pohladu 0-4
nevyhnutnosti  a opodstatnenosti  jednotlivych
poloZiek pre spravnu a efektivnu realizaciu
aktivit projektu.
Administrativna, Preukézanie dostatoénych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
a technicka odbornych kapacit Ziadatela Ziadatel k realiz&cii projektu, napr. rozsah
kapacita ziadatela | pre implementaciu projektu vyuzitia vlastnych personainych kapacit a ich
odbornost, Uroveri potrebného technického
vyznamnost: vybavenia a pod. 0-4
; -
2%
max=4b
pripustné minimum
=2b (50,00 %)
Udrzatelnost’ Udrzatelnost projektu z Hodnoti sa sulad projektu s Komunitnym
projektu vecného sektorového hladiska | planom sociélnych sluzieb obce, ktory musi
obsahovat, resp. predpokladat aj prevadzku
vyznamnost’ komunitného centra. 0 alebo 4
22% (diskvalifikacné
kritérium)
max =44 b
pripustné minimum
=28b (63,64 %)
Udrzatelnost projektu z Hodnoti sa udrZatefnost projektu, ktorej
hladiska zabezpedenia vychodiskom je zabezpeCenie finanénych 0
X ) ) o : A : alebo 4
spolufinancovania projektu zdrojov Ziadatela na ucely spolufinancovania iskvalifikagne
projektu v poZadovanej miere, ¢i uz z vlastnych (dlsk vall
: - . ritérium)
zdrojov, alebo inych zdrojov.
Udrzatelnost projektu Kritérium hodnoti
z finan€ného hladiska = predpokladané prevadzkové naklady
zariadenia
sposob, akym je zabezpeena  finanéna 0-4

udrzatelnost projektu v nadvéaznosti na Uétovn(
zavierku Ziadatela a predpokladané
prevadzkové naklady zariadenia




Vecna udrzatelnost projektu a
rizikovost projektu z hladiska
vlastnickych a inych prav k
nehnutelnostiam

Kritérium hodnoti:

= pravny vztah Ziadatela k pozemkom, na
ktorych sa realizuje projekt

= pravny vztah zZiadatela k budove zariadenia

= plédnované vyuZitie zariadenia na komeréné
Ucely

= sklsenosti ziadatela
komunitného centra

preukazanie zameru ziadatela dlhodobo
prevadzkovat komunitné centrum aj po

s prevadzkovanim

ukonceni realizacie projektu

0-4

Maximalny | Vyznamn
pocet bodov ost . .
X . Pripustné minimum
v skupine skupiny
kritérii kritérii

1. Vhodnost’ a u€elnost projektu
Maxmum v 1. 64 b 32 9% Prlpqstne minimum v 1. 40b 62.5 %
skupine skupine
2. Spbdsob realizacie projektu
Mammumvz. 48 b 24 % anﬁmenmmmumvz. 26 b 5417 %
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maxmum v 3. 40 b 20 % Prlpqstne minimum v 3. 24 b 60,00 %
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maximum v 4. o Pripustné minimum v 4. o
skupine 4b 2% skupine 2b 50,00 %
5. UdrZatelnost' projektu
MaX|_mum v 5. 44 b 22 0% Prlpqstne minimum v 5. 28 b 63.64 %
skupine skupine
Maximalny pocet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 120 b 60,00 %

bodov

celkovo




Opatrenie 3.1 Posilnenie kulturneho potencialu regionov

a) pamatové a fondové institdcie (muzea, galérie a kniznice)

Skupina kritérii
a jej vyznamnost’

Hodnotiace kritérium

Predmet hodnotenia

Vahy

Body

Vhodnost' a
ucelnost’ projektu

vyznamnost:
32%

max =64 b
pripustné minimum
=36b (56,25 %)

Sulad s principom Uzemne;
koncentracie intervencii pre ROP

Kritérium  hodnoti  geografické  umiestnenie
projektu z hladiska suladu s principom Uzemnej
koncentracie intervencii ROP, t. j. ¢i miesto
realizacie projektu patri medzi pély rastu
(v pripade organizacii typu galérii a muzei), resp.
medzi inovacné pély rastu (v pripade organizacii
typu kniznic).

0 alebo 4
(diskvalifikacné
kritérium)

Charakteristika stavu zariadenia
vo vztahu ku kvalite
poskytovanych sluzieb

Kritérium hodnoti projektovy zamer z hladiska
zamerania na odstranenie  nevyhovujlcich
podmienok pre uchovavanie a spristupnenie
kulturnych hodn6t a knizného
fondu, nevyhovujliceho  stavebno-technického
stavu.

0-4

Navstevnost zariadenia

Krittrium  hodnoti  zariadenie  z hfadiska
aktudlneho stavu a vyvoju navstevnosti (poctu
uzivatefov, ; udaje za poslednych 5 rokov a
predpokladany vyvoj na nadchadzajucich 5
rokov).

0-4

Prispevok projektu k horizontalne;
priorite Informacna spolo¢nost

Kritérium hodnoti, Ci projektovy zamer prispieva
k horizontélnej priorite Informaéna spolo¢nost
(napriklad obstaranim vybavenia IKT, prvkov
digitalizacie a spristupriovania kulturnych hodnét
aknizného fondu, zérovei sa posudzuje Ci
nedochddza k duplicitnej podpore s OP
Informatizécia spoloénosti).

0-4

Prispevok projektu k horizontalne;
priorite Trvalo udrzatelny rozvoj

Kritérium hodnoti sulad predpokladanej realizacie
projektu z hladiska vplyvov projektu na Zivotné
prostredie  (napriklad vyuzite obnovitelnych
zdrojov energie). V pripade, ze je projekt
zamerany na znizenie vysokej energetickej
narocnosti zariadenia je projektovy zémer tiez
hodnoteny  z hladiska zvySenia energetickej
hospodarnosti ~ zariadenia. (s ohfadom na
Specifikd nehnutefnych kultirnych pamiatok, ak
v nich zariadenie sidli, resp. ich uziva).

0-4

Prispevok projektu k horizontaine;
priorite Rovnost prileZitosti

Kritérium hodnoti, &i projektovy zadmer prispieva k
plneniu ciefov horizontalnej priority Rovnost
prileZitosti (napriklad odstranenim stavebnych
bariér pre hendikepované a imobilné osoby).

0-4

Prispevok projektu k horizontalne;
priorite Marginalizované romske
komunity

Kritérium hodnoti, i projektovy zamer prispieva
k plneniu  principov  horizontalnej  priority
Marginalizované rémske komunity.

0-4

Sposob realizacie
projektu
(hospodarnost))

vyznamnost:
31 %

max=62b
pripustné minimum
=33b (53,23 %)

Prispevok projektu k zlepSeniu
priestorovych podmienok
zaradenia

Krittrium  hodnoti obsah a  zameranie
projektového  zdmeru. Zohladfuje ¢o je
samotnym predmetom projektu (priestor s uréitym
Ucelom vyuzitia v zariadeni) a aky typ aktivity je
obsahom projektu (rekonstrukcia, modernizacia,
rozSirovanie, obstaranie vybavenia objektu
hlavnej budovy alebo inych budov v aredli
zariadenia). Sucastou kritéria je aj zhodnotenie
su¢asného, vychodiskového stavu objekiu
a buduceho, oc€akavaného stavu objektu po
realizacii projektového zameru. Kritérium zaroven
hodnoti, pre ktoré stavebno-technické rieSenie
(vzhladom na vychodiskové podmienky) sa
zriadovatel rozhodol v projektovom zamere.

0-4




Prispevok projektu k vytvoreniu
novych prvkov v zariadeni

Kritérium hodnoti projektovy zamer z hladiska
planovaného  vytvorenia  novych  prvkov
potrebnych pre riadne fungovanie intitucie, ktoré

budd po realizacii projektu vyuzivané pri
poskytovani sluzieb (napr. IKT vybavenie, 25 0-4
stavebno-technické ~ upravy  potrebné  pre
uchovavanie a spristupfiovania  kultirnych
hodndt, zbierkového fondu a pod.)
Prispevok projektu k rozSireniua | Kritérium hodnoti projektovy zamer z pohladu
vytvoreniu novych sluZieb rozsahu zariadenim poskytovanych sluZieb, ktoré
poskytovanych zariadenim nie su nevyhnutné pre riadne fungovanie
zariadenia, ale jeho &nnost vhodne dopliiaju. 3 0-4
Hodnoti vytvorenie dopinkovych prvkov pre
existujucich alebo novych uZivateflov.
Prispevok projektu k zachovaniu | Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva
kultrneho dedicstva k zachovaniu  kultureho  dediCstva  formou
zlepSenia stavebno-technického stavu 2 0-4
nehnutefnych kultrnych  pamiatok, v ktorych
zariadenie sidli, resp. ktoré uziva.
Prispevok projektu k napiiianiu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit
ciefov opatrenia projektu k definovanému cielu projektu a
prispevok projektu k definovanym  cielom 1 0-4
opatrenia.
PosUdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost' aktivit
jednoznacnosti a logickej a projektu. 2 0-4
¢asovej previazanosti aktivit
projektu
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
nakladova finanénych prostriedkov z pohladu | prostriedkov vypoéitand na zaklade objemu
efektivnost smernych ukazovatelov. vydavkov na konkrétny projekt a poctu uzivatelov
zariadenia a prirovnana k prevladajucim 45 0-4
vyznamnost: hodnotam pre opatrenie: '
15% benchmark je 30 - 100 EUR (903,78-3012,60
Sk)/uzivatel.
max=30b
pripustné minimum | Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
=15b (50,00 %) | financnych prostriedkov z pohladu | prostriedkov vypoCitana na zaklade objemu
zvySenia energetickej vydavkov na konkrétny projekt  a 2 0-4
hospodarnosti zariadenia predpokladaného objemu Uspor prevadzkovych
vydavkov zariadenia (vydavky na energie).
Postdenie rozpo¢tu z formalneho | Kritérium hodnoti formu rozpoétu z hladiska
a vecného hladiska Clenenia rozpoCtu na stavebné objekty, Urovne
podrobnosti a stupria Uplnosti a z pohladu
primeranosti objemu jednotlivych ~ poloziek,
principu hospodarnosti pri narabani s fin. 1 0-4
prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti
jednotlivych poloziek pre spravnu a efektivnu
realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie dostato¢nych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personélnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit ziadatela pre | Ziadatel k realiz&cii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita ziadatefa | implementaciu projektu vlastnych personélnych kapacit a ich odbornost,
uroven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost: .Oalelblo 4v .
29, 1 (diskvalifikacné
(] e
kritérium)
max =4b

pripustné minimum
=4b (100,00 %)




Udrzatefnost’
projektu

vyznamnost:
20 %

max=40b
pripustné minimum
=22b (55,00 %)

Udrzatelnost projektu z hladiska
zabezpecenia spolufinancovania

Hodnoti sa finanéna udrzatelnost projektu, ktorej
vychodiskom je zabezpeenie finanénych zdrojov

. <l . oy . . . 0 alebo 4
projektu Ziadatela pre Ucely spolufinancovania projektu v . e
; N [ . . 1 (diskvalifikacné
poZadovanej miere &i uZ z vlastnych zdrojov Kritérium)
alebo z inych zdrojov.
Udrzatelnost projektu z Hodnotia sa aspekty financnej analyzy (spravnost
finanéného hladiska vypoCtu vysky NFP, prehlad pefaznych tokov,
relevantnost odborného odhadu hospodarenia a 5 0-4
pod.).
Zapojenie zariadenia do Kritérium  charakterizuje  aktivitu  zariadenia
rozvojovych programov z pohladu zapojenia do dostupnych rozvojovych
ainych programov (rozvojové programy 4 0-4

neinvestiéné aktivity pre tieto zariadenia).

Maximalny . ,
- Vyznamnost
pocet bodov . . o
X skupiny Pripustné minimum
v skupine S
a kritérii
kritérii
1. Vhodnost a ucelnost projektu
Maxmum v 1. 64 b 32.00 % Prlpqstne minimum v 1. 36 b 56,25 %
skupine skupine
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
Maxmum V2. 62 b 31,00 % Prlpqstne minimum v 2. 33b 53.23 %
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maxmum v 3. 30 b 15.00 % Prlpqstne minimum v 3. 15 b 50,00 %
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maxmum v 4. 4b 2.00 % Prlpqstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine skupine
5. Udrzatelnost projektu
MaX|_mum v 5. 40b 20,00 % Prlpgstne minimum v 5. 22 b 55,00 %
skupine skupine
g"oadx(;‘,"a'”y pecs 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo | 110b | 55,00 %
b) nehnutelné kulturne pamiatky
Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Véhy Body
Vhodnost' a Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti projektovy zamer podla miery
Ucelnost’ projektu | ROP stladu projektu so stratégiou ROP, tj. Ci je
zamerany na nevyuzité, resp. nevhodne vyuzité
vyznamnost’ nehnutelné kultirne pamiatky vo vlastnictve
28 % subjektov  verejného sektora s potencidlom 0 alebo 4
budiceho vyuzita na rozSirenie  Cinnosti 1 (diskvalifikatné
max =56 b paméatovych a fondovych institucii, na rozvoj kritérium)
pripustné minimum kultrno-poznavacieho  cestovného  ruchu,
=32b (57,14 %) v odovodnenych a vynimoénych pripadoch na
kultrno-spoloCenskeé a osvetové Ucely.
Sulad s principom Gzemnej Kritérium  hodnoti  geografické  umiestnenie
koncentracie intervencii pre projektu z hfadiska suladu s principom Gzemnej
ROP koncentracie intervencii ROP:
I 0 alebo 4
a) obnova nevyuzivanych, resp. nevhodne 1 (diskvalifikacné
vyuzivanych stavebnych objektov evidovanych v Kritérium)
registri nehnutefnych kultirych pamiatok vo
vlastnictve verejného sektora, ktoré maju
potencial vyuZitia na rozSirenie  Cinnosti
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pamatovych a fondovych institlcii na miestnej a
regionalnej Urovni a na rozvoj kultdrno-
poznavacieho cestovného ruchu v Uzemiach,
ktoré su v poloch rastu a/alebo v Novej stratégii
cestovného ruchu SR do roku 2013
identifikované ako Uzemia s medzindrodnym
vyznamom a narodnym vyznamom a ako Uzemia
v regione vys$Sej kategodrie ako prisludny regién

b) obnova nevyuzivanych, resp. nevhodne
vyuzivanych stavebnych objektov evidovanych v
registri nehnutelnych kultdrnych pamiatok vo
vlastnictve verejného sektora, ktorl je mozné v
odovodnenych a  vynimoénych  pripadoch’
realizovat aj za ucelom udrzatelného vyuZitia
stavebnych objektov na kultirno-spologenské a
osvetové UCely, a to wvylutne v obciach
identifikovanych ako tzv. pély rastu, v ktorych sa
nachadza minimalne 1 kniznica a minimalne 1
muzeum/galéria.

Charakteristika projektu Kritérium hodnoti projektovy zamer z hladiska
z hladiska zamerania na zamerania jeho aktivit acielov na potencial
vyuzitie potencialu budlceho vyuzitia nevyuzitych, resp. nevhodne
pamiatkového objektu vyuzitych  nehnutefnych  kultirnych  pamiatok
s prinosom k aktivnej prezentacii kultirneho
dedigstva.

Vyznamnost Uzemia, v ktorom | Kritérium hodnoti, ¢i sa pamiatkovy objekt
sa nachadza pamiatkovy objekt | nachadza  vrdmci  existujicich  kulturno-
z hladiska cestovného ruchu poznavacich trés, a ¢i sa na zéklade vysledkov
projektu planuje dalej rozSirovat ponuku 6 0-4
kultdrnych sluZieb existujucich v mieste realizacie
projektu, ndvstevnost Uzemia.

Sposob realizacie | Prispevok projektu k zlepSeniu | Kritérium ~ hodnoti  obsah a  zameranie
projektu priestorovych podmienok projektového  zameru. Zohlfadfiuje ¢o je
(hospodarnost) samotnym predmetom projektu (priestor s
uritym acCelom vyuzitia v pamiatke) a aky typ
vyznamnost’ aktivity je obsahom projektu (rekonstrukcia,
35% modernizécia, obstaranie vybavenia). Sucastou
kritéria je aj  zhodnotenie  suCasného,
max=70b vychodiskového stavu objektu a buduceho,
pripustné minimum oCakavaného stavu objektu po realizcii
=37b (52,86 %) projektového zameru. Kritérium zaroven hodnoti,
pre ktoré stavebno-technické rieSenie (vzhladom
na vychodiskové podmienky) sa zriadovatel
rozhodol v projektovom zamere.

Posudenie spinenia poziadaviek | Kritérium  hodnoti, & projektovy — zamer
Krajského pamiatkového Uradu. | zohladiuje poziadavky Krajského pamiatkového 0 alebo 4
Uradu najmd vhodné stavebno-technické 1 (diskvalifikatné
postupy, pouzité technolégie atd. kritérium)

Prispevok projektu k rozSireniu | Kritérium hodnoti projekt z hladiska planovaného
a vytvoreniu novych prvkov a vytvorenia novych prvkov potrebnych pre riadne
novych sluzieb fungovanie zariadenia, ktoré budu po realizacii
projektu vyuzivané pri poskytovani sluZieb.
Kritérium hodnoti projekt z pohlfadu rozsahu
sluZieb poskytovanych zariadenim, ktoré nie su

'V oddévodnenych pripadoch je mozna podpora vyznamnych budov, ktoré s evidované ako nehnutelné kultirne pamiatky v katastralnom uzemi obci
identifikovanych ako pdly rastu. Buduci Ucel vyuZitia tychto objektov spo€iva v ich vyuZiti na kultirno-spoloenské a osvetové ucely len v pripade, Ze na Gizemi obce
sa uz nachadza paméatova a/alebo fondova institlcia.

Cielom opatrenia 3.1 ROP je prioritne podporovat pamiatky charakterizované zlym stavebno-technickym stavom, ktoré vS8ak maju potencial vyuZitia v ramci
rozSirenia Cinnosti existujucich paméatovych a fondovych indtittcii a suCasne v nadvéznosti na vyuzitie potencialu v kultdrno-poznavacom turizme. Nevyhnutnym
predpokladom ziskania podpory v tomto pripade je v3ak preukazatelny potencial napojenia na existujuce kultiro poznavacie trasy okrem iného aj prijatie zavazkov
na zachovanie dihodobého U&elového vyuZitia intervencie, pretoze intervencie ROP nie sU zamerané na samotné zakonzervovanie nehnutelnych kulturnych
pamiatok bez nasledného vyuzitia. V tomto pripade zaroveri upozorfiujeme na ¢l. 55 nariadenia ES €. 1083/2006 v suvislosti s projektmi generujucimi prijmy.
Zamerom ROP je posilnit podporit obnovu a ochranu nehnutelného pamiatkového fondu prostrednictvom trvalého a aktivneho vyuzivania v prospech rozvoja

prisluSného regiénu.
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nevyhnutné pre riadne fungovanie zariadenia, ale
jeho ¢innost vhodne doplfiajti napriklad vo forme
doplnkového vybavenia, revitalizacie prilahlych
historickych parkov aarealov pamiatkovych
objektov.

Prispevok projektu k napifianiu
cielov opatrenia

Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit
projektu k definovanému cielu projektu a
prispevok projektu k definovanym  ciefom

; 25 0-4
opatrenia.
Posudenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost' aktivit
jednoznacnosti a logickej a projektu.
Casovej previazanosti aktivit 2 0-4
projektu
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov projektu prirovnana k prevladajucim
efektivnost’ z pohladu smernych hodnotam pre opatrenie:
ukazovatelov (benchmark) benchmark je 1500 — 3200 EUR/m2 podlahovej 35 0-4
vyznamnost’ plochy revitalizovanej nehnutelnej kultirnej
15 % pamiatky
max =30 b Posudenie projektového zameru | Kritérium  predpoklada  finanénd  a vecnu
pripustné minimum | z hladiska definicie Projektov udrzatefnost  projektu  a posudzuje  vplyv
=15b (50,00 %) | generujcich prijem predpokladanych prijmov projektu na vySku NFP
(finanéna analyza). 9 04
Poznamka: v pripade revitalizacie nevyuZivanych
objektov, resp. pri zmene ucelu vyuZitia objektov
ide o kritérium s vysokou vyznamnostou.
PosUdenie rozpoctu Kritérium hodnoti formu rozpoétu z hladiska
z formalneho a vecného ¢lenenia rozpoCtu na stavebné objekty, skupiny
hladiska vydavkov Urovne podrobnosti a stupfia Uplnosti a
zpohladu primeranosti  objemu jednotlivych
poloziek, principu hospodarnosti pri narabani s 9 0-4
fin. prostriedkami a z pohlfadu nevyhnutnosti
jednotlivych poloziek pre spravnu a efektivnu
realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie dostatoénych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah
kapacita ziadatela | implementaciu projektu vyuzitia vlastnych personalnych kapacit a ich
odbornost, Urovefi potrebného  technického 0 alebo 4
vyoznamnost’: vybavenia a pod. 1 (diskvalifikacné
2% kritérium)
max=4b
pripustné minimum
=4b (100,00 %)
Udrzatelnost’ Udrzatelnost projektu z hfadiska | Hodnoti sa finanéna udrzatelnost projektu, ktorej
projektu zabezpeCenia vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov
spolufinancovania projektu Ziadatela pre Ucely spolufinancovania projektu v 0 alebo 4
vyznamnost’ pozadovanej miere Ci uz z vlastnych zdrojov 1 (diskvalifikacné
20 % alebo z inych zdrojov. kritérium)
max=40b
pripustné minimum | Udrzatelnost projektu z Hodnotia sa aspekty finanCnej analyzy
=22b (55,00 %) | finantného hradiska (spravnost  vypottu vySky NFP, prehlad
pefaznych tokov, relevantnost odborného 6 0-4

odhadu hospodarenia a pod.).
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Udrzatelnost projektu z
hladiska vlastnickych a inych
prav k nehnutelnostiam

Kritérium  hodnoti  rizikovost realizacie a
udrzatefnost projektu z hladiska vlastnickych a
inych prav k nehnutelnostiam.

0-4

bezpecnost, esteticka uroven a pod.).

Maximalny . ,
- Vyznamnost
pocet bodov . , L
- skupiny Pripustné minimum
v skupine L
ol kritérii
kritérii
1. Vhodnost a u€elnost projektu
Maxmum v 1. 56 b 28,00 % Prlpqstne minimum v 1. 32D 57.14 %
skupine skupine
2. Sposob realizacie projektu (hospodarnost)
Maxmum v 2. 70 b 35,00 % Prlpqstne minimum v 2. 37D 52.86 %
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maxmum v 3. 30 b 15.00 % Prlpgstne minimum v 3. 15 b 50,00 %
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maxmum v 4. 4b 2.00 % Prlpqstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine skupine
5. Udrzatelnost projektu
Maxmum v 5. 40b 20,00 % Prlpqstne minimum v 5. 22 b 55,00 %
skupine skupine
't\)"oadx(;(‘/‘a'”y pecs 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo | 110b | 55,00 %
3.2 Podpora a rozvoj infrastruktury cestovného ruchu
a) investi¢né projekty/aktivity
Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy Body
Vhodnost' a Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti sulad projektu so stratégiou ROP,
ucelnost projektu | ROP ktora v pripade CR za kli¢ovl povazuje Novu 0 alebo 4
stratégiu rozvoja cestovného ruchu SR do roku 1 (diskvalifikatné
vyznamnost’ 2013 schvalenu vliadou SR v zneni jej pripadnych Iritérium)
36% aktualiz&cii.
Sulad s principom Uzemne; Krittrium  hodnoti  geografické  umiestnenie
max=72b koncentracie intervencii pre investi¢ného projektu, t). ¢i je podpora smerovana
pripustné minimum | ROP do Uzemi, ktoré su v Novej stratégie rozvoja
=40b (55,56 %) cestovného ruchu SR do roku 2013 schvélenej
; e . . 0 alebo 4
vladdou SR identifikované  ako  Uzemia . e
. , . P S 1 (diskvalifikatné
s medzinarodnym a narodnym vyznamom a Uzemia G
g e . AP kritérium)
v regione vySSej kategorie ako prislusny region,
resp. do Uzemi s existujlicim cestovnym ruchom
a identifikovanym potencialom pre jeho rozvoj.
Viykonnost a zameranie verejnej | Hodnotenie prisluSného strediska CR z hladiska:
infraStruktury cestovného ruchu | - vyvoja navstevnosti
- formy aSpecializacie CR v Strukture stredisk
v regione a SR 3 0-4
- komplexnosti poskytovanych sluzieb
- konkurencieschopnosti v danom regiéne a SR.
Hodnotenie verejnej Hodnotenie kvantitativnych a kvalitativnych
infraStruktury prifahlej charakteristik  verejnej infratruktury  prifahlej
k prislusnému stredisku CR k prislusnému stredisku CR (kapacitné moznosti, 2 0-4
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Vyuzitie verejnej infrastruktary

Kritérium hodnoti, ¢i vysledok realizacie projektu

cestovného ruchu ma potencial byt vyuzivany celorone. 0-4
Komplementarita a synergia Krittrium  hodnoti  Uroved  komplementarity
s OP KaHR a synergie s operaciami realizovanymi 0-4
prostrednictvom OP KaHR.
Prispevok projektu Kritérium  hodni prinos  projektu  k horizontainej
k horizontélnej priorite priorite Informacné spoloénost 0-4
Informaéna spolo¢nost
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prinos k horizontainej priorite
k horizontélnej priorite Trvalo Trvalo udrZatelny rozvoj. 0-4
udrZatelny rozvoj
Prispevok projektu Kritérium hodnoti prinos k horizontélnej priorite
k horizontalnej priorite Rovnost | Rovnost  prileZitosti  (napriklad  odstranenim
prileZitosti stavebnych bariér pre hendikepované a imobilné 0-4
osoby).
Sposob realizacie | Prispevok projektu k zlepSeniu | Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového
projektu priestorovych podmienok zameru. Zohladfuje typ aktivity a predpokladany
verejnej infradtruktury CR vystup a vysledok projektu.
vyznamnost: Sucastou kritéria je aj zhodnotenie sucasného,
30 % vychodiskového stavu a buduceho, ocakavaného
stavu po realizacii projektového zdmeru ako aj
max =60 b zhodnotenie  vhodnosti  rieSenia v kontexte 0-4
pripustné minimum prostredia.
=30b (50,00 %) Kritérium  zaroven hodnoti, pre  ktorl
stavebno/dopravno-technickii moznost (vzhladom
na vychodiskové podmienky) sa Ziadatel' rozhodol
v projektovom zamere.
Pripadné duplicitné Kritérium posudzuje €i nedochadza k duplicitnému 0 alebo 4
financovanie financovaniu z inych verejnych zdrojov (napr. PRV, o aieno .,
. . Y iny d P diskvalifikacné
iné opatrenie ROP a pod.). ( itéri
ritérium)
Prispevok projektu k zachovaniu | Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva
kultrneho dedicstva k zachovaniu kultirneho dediCstva (napr. formou
ZlepSenia stavebno-technického stavu kultrnych 0-4
pamiatok, v ktorych sidli turisticko-informaéna
kancelaria.
Prispevok projektu k zachovaniu | Kritérium hodnoti, & projektovy zamer prispieva
prirodného dedicstva k zachovaniu  prirodného  dedi¢stva (napr.
vhodnostou intervencie a jej suladom s legislativou 0-4
SR vramci Uzemia s urgitym stupfiom ochrany
prirody).
Prispevok projektu k naplianiu | Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych —aktivit
ciefov opatrenia projektu k definovanému cielu projektu a prispevok 0-4
projektu k definovanym cielom opatrenia.
Prispevok projektu k r rozvoju Kritérium hodnoti projektovy zamer z hladiska
existujucich a novovzniknutych | rozvoja  novych a  vylepSenych  sluzieb
prvkov verejnej infrastruktury poskytovanych uzivatelom prostrednictvom
intervencie  ROP. Hodnoti zavadzanie novych 0-4
prvkov, ktoré budi vyuzivané na poskytovanie
sluzieb po implementécii projektu.
Posudenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit
jednoznacnosti a logickej a projektu.
Casovej previazanosti aktivit 0-4
projektu
Rozpodet a Efektivnost vynaloZenia Krittriom je miera efektivnosti vynalozenych
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov  vypoCitana na zaklade objemu
efektivnost’ z pohladu smernych vydavkov na konkrétny projekt benchmark: 0-4
ukazovatelov (benchmark) 1500 000 — 3700 000 EUR/projekt (45 189 000 —
vyznamnost’ 111 466 200 Sk/projekt)
12% PosUdenie rozpoétu Kritérium hodnoti formu rozpoftu z hladiska
z formélneho a vecného Clenenia rozpoCtu na stavebné objekty a skupiny
max =24 b hladiska vydavkov, Urovne podrobnosti a stupfia Uplnosti 0-4
pripustné minimum azpohfadu primeranosti objemu  jednotlivych
=12b (50,00 %) poloziek, principu hospodarnosti pri narabani s fin.
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prostriedkami z pohladu nevyhnutnosti jednotlivych
poloZiek pre spravnu a efektivnu realizaciu aktivit
projektu.

Administrativna,
odborna a
technicka
kapacita Ziadatel'a

Preukézanie dostatocnych
personalnych, technickych a
odbornych kapacit ziadatela pre
implementaciu projektu

Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
technickych a odbornych podmienok pristupuje
Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuZitia
vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
Uroven potrebného technického vybavenia a pod.

vyznamnost: 0 alebo 4
oo ' 1| (diskvalifikacné
° kritérium)

max =4b
pripustné minimum
=4 (100,00 %)
Udrzatelnost’ UdrZatelnost projektu z hladiska | Pre  hodnotenie projektu je dolezity aspekt
projektu vyvoja navstevnosti izemia udrzatelnosti. Kritérium hodnoti vyvoj navstevnosti
dotknutého Uzemia:
vyznamnost’ a) ubytovacich zariadeni v ramci strediska CR, vo 6 0-4
20 % vztahu ku ktorym je podporovana prilahla
verejna infrastruktura CR
max=40b b) TIK
pripustné minimum
=24b (60,00 %) Udrzatelnost projektu zo Hodnoti sa stlad s PHSR regiénov v oblasti CR
S o . 0 alebo 4
strategického hfadiska ainymi sektorovymi rozvojovymi dokumentmi na . v
. : C 1 (diskvalifikatné
narodnej a regionalnej Urovni. s
kritérium)
Udrzatelnost projektu z hladiska | Hodnoti sa finanéna udrZatelnost projektu, ktorej
zabezpeCenia vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov
' . . . ! - . . , 0 alebo 4
spolufinancovania projektu Ziadatela pre Ucely spolufinancovania projektu v . e
, AR . . 1 (diskvalifikatné
pozadovanej miere Ci uZ z vlastnych zdrojov alebo o
. ] o kritérium))
prostrednictvom bankového prisfubu.
Udrzatelnost projektu Hodnotia sa aspekty finanénej analyzy (spravnost
z finanéného hladiska vypoctu  vySky  NFP,prehfad pefiaznych
tokov,relevantnost odborného odhadu 2 0-4

hospodarenia a pod.)

Maximalny W ,
- yznamnost
pocet bodov : . o
. skupiny Pripustné minimum
v skupine -
g kritérii
kritérii

1. Vhodnost' a ucelnost projektu
MaX|_mum v 1. 72 b 36,00 % Prlpgstne minimum v 1. 40b 55,56 %
skupine skupine
2. Spbdsob realizacie projektu
MaX|_mum v 2. 60 b 30,00 % Prlpgstne minimum v 2. 30 b 50,00 %
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
MaX|_mum v 3. 24 b 12.00 % Prlpgstne minimum v 3. 12b 50,00 %
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maxmum v 4. 4b 2.00 % Prlpgstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine skupine
5. Udrzatelnost projektu
MaX|_mum v 5. 40b 20,00 % Prlpgstne minimum v 5. 24 b 60,00 %
skupine skupine
alloadx(;r\;]alny peess 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo | 110 b 55,00 %
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b) neinvesti¢né projekty/aktivity

Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy Body
Vhodnost a Slad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti sulad projektu z hladiska stladu so
ucelnost projektu | ROP stratégiou ROP, ktora v pripade tohto opatrenia za 0 alebo 4
klucovl povazuje Novu stratégiu rozvoja cestovného 1 (diskvalifikacné
vyznamnost: ruchu SR do roku 2013 schvalenu vladou SR v zneni Kritérium)
36 % jej pripadnych aktualizacii.
max=72b Sdlad s principom Uzemnej Kritérium hodnoti previazanost vystupu a vysledku
pripustné minimum | koncentracie intervencii pre projektu s dotknutym tzemim. Kritérium hodnoti, ¢&i je
=40b (55,56 %) | ROP podpora smerovand do Uzemi s medzinarodnym
anarodnym vyznamom a Uzemi v regidne vy3Sej 0 alebo 4
kategorie ako prisluSny regién vzmysle Novej 1 (diskvalifikacné
stratégie rozvoja cestovného ruchu SR do roku 2013 Kritérium)
schvélenej viadou SR, resp. do Uzemi s existujicim
cestovnym ruchom a identifikovanym potencialom pre
jeho rozvoj.
Zameranie aktivity na podporu | Z hladiska posudenia vyznamu je hodnotené
cestovného ruchu zameranie aktivity na podporu CR ajej vyznam z
hladiska Specializacie a jedine¢nosti propagovaného 6 0-4
Uzemia.
Prispevok projektu Kritérium hodni prinos projektu k horizontalnej priorite
k horizontélnej priorite Informaéné spoloénost (napr. e-tourism, pricom neméa 4 0-4
Informaéna spoloénost dochadzat k prekrytiu s OP IS).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, & projektovy zamer prispieva
k horizontélnej priorite Trvalo | k horizontélnej priorite  Trvalo udrzatelny rozvoj
udrZatelny rozvoj (napriklad  propagaciou zachovania prirodného 3 0-4
dedi¢stva).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projektovy zamer prispieva k
k horizontélnej priorite plneniu  ciefov  horizontélnej priority  Rovnost 3 0-4
Rovnost prileZitosti prileZitosti.
Sposob realizacie | Prispevok projektu k zlepSeniu | Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového
projektu podpory cestovného ruchu zameru. Zohladfuje ¢o je samotnym predmetom
a aky typ aktivity je obsahom projektu (marketingové
vyznamnost’ apropagaéné  aktivity, propagacia  regionov
24 % zhladiska CR v zahrani€i, tvorba propagacnych 6 0-4
materialov, budovanie partnerstiev medzi aktérmi CR
max =48 b aregionalnych klastrov, podpora tvorby ucelenej
pripustné minimum ponuky produktov cestovného ruchu).
=22b (45,83 %)
Prispevok projektu k naplianiu | Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit
ciefov opatrenia projektu k definovanému cielu projektu a prispevok 2 0-4
projektu k definovanym cielom opatrenia.
PosUdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit
jednoznacnosti a logickej a projektu. 4 0-4
Casovej previazanosti aktivit
projektu
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti  vynaloZenych
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov vypocitana na zaklade objemu vydavkov
efektivnost’ z pohladu smernych na konkrétny projekt a expertnych oséb na den. 4 0-4
ukazovatelov (benchmark) benchmark pre neinvestiéné aktivity je 100 000 —
vyznamnost: 400000 EUR/projekt (3012600 - 12050400
14 % Sk/projekt)
Posudenie rozpodtu Kritérium hodnoti formu rozpoétu z hladiska ¢lenenia
max=28b z formalneho a vecného rozpoCtu na aktivity a skupiny vydavkov, urovne
pripustné minimum | hladiska podrobnosti a stupa Uplnosti az pohladu
=18b (64,29 %) primeranosti objemu jednotlivych poloziek, principu 3 0-4

hospodarnosti pri narabani s fin. prostriedkami a z
pohladu nevyhnutnosti jednotlivych poloZiek pre
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
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Administrativna, | Preukazanie dostato¢nych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personalnych, technickycha | technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit ziadatela | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuZitia
kapacita pre implementéciu projektu vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
Ziadatela Uroven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost: 0-4
4%
max =8 b
pripustné minimum
=4b (50,00 %)
UdrzatePnost’ Udrzatelnost projektu z Pre hodnotenie projektu je dblezity aspekt
projektu hladiska vyvoja navstevnosti | udrzatelnosti. Kritérium hodnoti vyvoj navStevnosti 0-4
Uzemia. a potencial izemia.
vyznamnost:
22 % UdrZatelnost projektu zo Hodnoti sa sulad sPHSR ainymi sektorovymi
L o . . . 0 alebo 4
strategického hfadiska rozvojovymi dokumentmi na narodnej a regionalnej . e
- B (diskvalifikacné
max =44 b Grovni. Kritériu)
pripustné minimum
=26b(59,09 %) | Udrzatelnost projektu z Hodnoti sa finanéna udrzatefnost projektu, ktorej
hladiska zabezpecenia vychodiskom je zabezpeCenie finanénych zdrojov 0 alebo 4
spolufinancovania projektu Ziadatela pre Ucely spolufinancovania projektu v (diskvalifikacné
pozadovanej miere &i uZz z vlastnych zdrojov alebo kritériu)
prostrednictvom bankového prisfubu.

Maximalny VVznamnost
pocet bodov y KUDi Pri L
v skupine S Uplny ripustné minimum
Kriterii kriteril
1. Vhodnost a ucelnost projektu
Maximum v 1. . .
skupine 721 36,00 % ;z'upp‘frfte”e minimum VL 40 | 55,56 %
2. Sposob realizacie projektu
Maximum v 2. . .
skupine 480 b 24,00 % E;Lpp‘;rs]te”e minimum v2. | 55 | 45,83 %
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
Maximum v 3. . .
skupine 28 b 14,00 % E&Lppﬂﬁte”e minimumv3. | 181 | 64,29 %
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maximum v 4. . .
skupine 8b 4,00 % E&Lpp‘fﬁfa”e minimum v 4. ) 50,00 %
5. Udrzatelnost projektu
Maximum v 5. . .
skupine 44 b 22,00 % E&Lpp‘fﬁfa”e minimum v, 561 | 59,09 %
Maximaln ocCet . .
e P 200 b 100,00 % E:lﬁg\s/é”e minimum 110b | 55,00 %

17



Opatrenie 4.1 Regeneracia sidiel

a) samostatne dopytovo orientované projekty

Skupina kritérii
a jej vyznamnost’

Hodnotiace kritérium

Predmet hodnotenia

Vahy

Body

Vhodnost' a
ucelnost’ projektu

vyznamnost:
43 %

max =86 b
pripustné minimum
=48 (55,81 %)

Sulad projektu s cielmi ROP,
prioritnej osi a opatrenia

Kritérium hodnoti Ci ciele projektu su v sulade
s ciefmi ROP, prioritnej osi a opatrenia 4.1 ROP

0-4

Sulad projektu so stratégiou ROP

Kritérium hodnoti, €i vystup (vysledok) projektu
sluzi SirSiemu okruhu obyvatelov sidla, tj. i
miesto realiz&cie projektu predstavuje centrélne
verejné priestranstvo/centralnu Cast obce resp.
centrainu Cast mestskej oblasti, ktord sluzi
SirSiemu  okruhu uzivatelov - obyvatelov
obce/mesta.

0 alebo 4
(diskvalifikatné
kritérium)

Sulad s principom Gzemnej
koncentracie intervencii pre ROP2

Kritérium  hodnoti  geografické  umiestnenie
projektu z hladiska stladu s principom Uzemnej
koncentracie intervencii ROP, t. j ¢i sa miesto
realizacie projektu nachadza v péloch rastu, resp.
ide oobce so separovanymi a segregovanymi
romskymi osidleniami vo vidieckom prostredi
zaradené v Atlase romskych komunit.

0 alebo 4
(diskvalifikacné
kritérium)

Prispevok projektu k realizacii
opravnenych operacii opatrenia

Kritérium hodnoti, Ci projekt prispieva k realizacii
miniméalne Styroch opravnenych operécii v ramci
opatrenia.

0 alebo 4
(diskvalifikacné
kritérium)

Ugelnost a zameranie projektu

Kritérium hodnoti projekt z hladiska posudenia
jeho  vykonnosti, 3pecializacie, jedineCnosti
avyznamu sohladom na jeho postavenie
vregione; jeho vplyv na SirSie Uzemie
(obsluznost spadového Uzemia).

0-4

Vhodnost projektu vzhfadom na
vychodiskovu situaciu

Kritérium  hodnoti  projekt  vzhfadom na
vychodiskovl situaciu a identifikované potreby
uzivatelov vysledkov projektu, vratane informéacii
o ¢innostiach v predchadzajdcich etapach.

0-4

Prispevok projektu k horizontaine;
priorite Trvalo udrZatelny rozvoj

Kritérium hodnoti, &i projektovy zadmer prispieva k
plneniu cielov horizontélnej priority ~Trvalo
udrZatelny rozvoj.

25

0-4

Prispevok projektu k horizontaine;
priorite Rovnost prileZitosti

Kritérium hodnoti, &i projektovy zadmer prispieva k
plneniu ciefov horizontalnej priority Rovnost
prileZitosti (napriklad odstranenim stavebnych
bariér pre hendikepované a imobilné osoby).

1,5

Prispevok projektu k horizontalne;
priorite Marginalizované rdmske
komunity

Kritérium hodnoti, i projektovy zamer prispieva
kplneniu  principov  horizontalnej  priority
Marginalizované rémske komunity (napriklad
zlepSenim  zivotnych  podmienok,  zvySenim
socidlnej inklzie a integracie prisluSnikov
MRK separovanej alebo segregovanej rémskej
osady).

1,5

Sposob realizacie
projektu

vyznamnost’
20 %

max=40b
pripustné minimum
=22b (55,00 %)

Prispevok projektu k zlepSeniu
priestorovych podmienok

Kritérium  hodnoti ~ obsah  azameranie
projektového  zameru. Zohladfuje ¢o je
samotnym predmetom projektu a aky typ aktivity
je obsahom projektu. Kritérium zarover hodnoti,
pre ktoré stavebno-technické rieSenie (vzhfadom
na vychodiskové podmienky) sa Ziadatel rozhodol
v projektovom zamere.

Prispevok projektu k vytvoreniu
novych prvkov a rozSireniu sluzieb
verejného priestranstva

Kritérium hodnoti vytvorenie novych prvkov
a doplnkovych aktivit, ktoré budu po realizacii
projektu vyuzivané pri poskytovani verejnych
sluZieb.

0-4

2 Pozn.: Aktivity samostatne dopytovo orientovanych projektov v ramci regeneracie sidiel nie st uréené krajskym mestam — posudzuje v ramci kontroly formaine;

spravnosti (opravnenost).
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Prispevok projektu k zachovaniu
kultrneho dedicstva

Kritérium hodnoti, i projektovy zamer prispieva
k zachovaniu  kultirneho  dedi¢stva  formou

zlep$enia stavebno-technického stavu kultdrnych | 0,5 0-4
pamiatok (s vynimkou budov).
Prispevok aktivit projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit
k naplifianiu cielov projektu projektu k definovanému cielu projektu. 0,5 0-4
PosUdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost' aktivit
jednoznacnosti a logickej a projektu a komplexnosti projektu. 1 04
Casovej previazanosti aktivit
projektu a komplexnosti projektu
Posudenie bezpe¢nosti verejnych | Kritérium  hodnoti zvySenie  bezpeénosti
priestranstiev verejnych  priestranstiev  (napr.  chodniky,
cyklistické  trasy, vratane dopravnych 1 0-4
subsystémov, osvetlenie a pod.).
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych
nakladova finanénych prostriedkov z pohladu | prostriedkov vypoéitana na zaklade podielu
efektivnost’ smernych ukazovatelov objemu vydavkov na konkrétny projekt a poctu
(benchmark) obyvatelov sidla a prirovnana k previadajucim
vyznamnost’ hodnotam pre opatrenie
15% (benchmark pre sidla s poctom obyvatelov:
0-999 obyvatelov je 200 000 -- 500 000 EUR/
max = 30 b projekt
pripustné minimum 1000-1999 obyvatefov je 200000 - 660000 | 4,5 0-4
= 16 b (53,33 %) EUR!/ projekt
2000-4999 obyvatelov je 300 000 - 1000 000
EUR!/ projekt
5000-14999 obyvatelov je 300 000 - 1 320 000
EUR!/ projekt
15000 a viac obyvatelov je 400 000 — 1660 000
EUR!/ projekt
Posudenie rozpoctu z formaineho | Kritérium hodnoti formu rozpoctu z hladiska
hladiska ¢lenenia rozpoCtu na aktivity (stavebné objekty), 1 0-4
urovne podrobnosti a stupria Uplnosti.
Posudenie rozpo¢tu z vecného Kritérium  hodnoti  rozpoCet z  pohladu
hladiska primeranosti objemu jednotlivych  poloziek,
principu hospodarnosti pri narabani s fin.
prostriedkami a z pohladu nevyhnutnosti 2 0-4
jednotlivych poloZiek pre spravnu a efektivnu
realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie dostato¢nych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personélnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit ziadatela pre | Ziadatel k realiz&cii projektu, napr. rozsah vyuZzitia
kapacita ziadatefa | implementaciu projektu vlastnych personélnych kapacit a ich odbornost,
Urover potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost’ . 0 aIe_bp 4v )
29, 1 (dlsk\./e’lllﬁkacne
kritérium)
max=4b
pripustné minimum
=4b (100 %)
Udrzatelnost Udrzatelnost projektu hfadiska Hodnoti sa sulad predpokladanej realizacie 0 alebo 4
projektu dopadu na Zivotné prostredie projektu v rozmedzi schvalenych vplyvov projektu 1 (diskvalifikacné
na zivotné prostredie. kritérium)
vyznamnost: Udrzatelnost projektu z hladiska | Hodnoti sa udrzatelnost projektu z hladiska
20 % demografického vyvoja demografického vyvoja v danej oblasti. 1 0-4
max=40b Sulad so strategickymi Posudzuje sa sulad projektového zameru so
pripustné minimum | dokumentmi na regionalnej Grovni | strategickymi dokumentmi na regionalnej Grovni
=20b (50,00%) a prispevok projektu k realizacii priorit trvalo 2 0-4

udrzatelného rozvoja regionu definovanych v
rozvojovymi stratégiach regionu.
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Udrzatelnost projektu z
finanéného hladiska

Hodnoti sa finanéna udrzatelnost projektu, ktorej
vychodiskom je zabezpeenie finanénych zdrojov
Ziadatela pre Ucely spolufinancovania projektu v

poZadovanej miere &i uZ z vlastnych zdrojov 0 alebo 4
alebo inych zdrojov ahodnotia sa aspekty 1 (diskvalifikacné
financnej analyzy (spravnost vypoctu vysky NFP, kritérium)
relevantnost odborného odhadu hospodarenia
apod.).

Udrzatelnost projektu z hladiska | Kritérium  hodnoti  rizikovost  realizacie a

(vlastnickych a inych) prav k udrzateosti projektu z hladiska vlastnickych a

nehnute/nostiam inych prav k nehnutelnostiam s ohladom na 1 0-4
uznesenie vlady SR €. 45/2008.

Prepojenie projektu s dalSimi Kritérium hodnoti, do akej miery je projekt

relevantnymi aktivitami/projektmi | prepojeny s dalSimi relevantnymi

vV regiéne aktivitami/projektmi v regione, synergiu s inymi 3 0-4
operaénymi programami.

Zapojenie sidla do rozvojovych Kritérium charakterizuje aktivitu sidla z pohfadu

programov zapojenia do dostupnych rozvojovych ainych 1 0-4

programov.

Maximalny v ,
N yznamnost
pocet bodov . , C
X skupiny Pripustné minimum
v skupine L
A kritérii
kritérii

1. Vhodnost a ucelnost projektu
Maximum v 1. o Pripustné minimum v 1. o
skupine 86 b 43,00 % skupine 48 b 55,81 %
2. Spbsob realizacie projektu
MaX|_mum v 2. 40 b 20,00 % Prlpqstne minimum v 2. 29 b 55.00 %
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
MaX|_mum v 3. 30 b 15.00 % Prlpu_stne minimum v 3. 16 b 53.33 %
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela
MaX|_mum v 4. 4b 2.00 % Prlpu_stne minimum v 4. 4b 100,00
skupine skupine %
5. UdrZatelnost' projektu
MaX|_mum v 5. 40 b 20,00 % Prlpu_stne minimum v 5. 20 b 50,00 %
skupine skupine
tl\)/loadx(;r\?alny 2Lles 200 b 100,00 % | Pripustné minimum celkovo 110b 55,00 %
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a) samostatné dopytovo orientované projekty — obnova obci postihnutych povodriami

Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Véhy Body
Vhodnost' a Sulad projektu s ciefmi ROP, Kritérium hodnoti, do akej miery su ciele projektu v
ucelnost projektu | prioritnej osi a opatrenia sulade s cielmi ROP, prioritnej osi a opatrenia 4.1
ROP. 5 0-4
‘égzgam”OSt- Stlad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti, i vystup (vysledok) projektu sluzi
’ ROP SirSiemu okruhu obyvatelov sidla, tj. ¢i miesto
max=72b reglizécie projektu' preqstayuje centralne vere;jné 0 alebo 4
. o priestranstvo/centralnu &ast obce resp. centralnu 1 (diskvalifikaéné
pripustné minimum Cast mestskej oblasti, ktora sluzi SirSiemu okruhu A
= 44 b (61,11%) cast mestske obiast, kritérium)
uzivatelov — obyvatelov obce/mesta.
Sulad projektu so zameranim na | Kritérium hodnoti, ¢i sa miesto realizacie projektu
lokality najviac postihnuté nach&dza v obci, ktora je uvedend na zozname
povodriami v roku 2010 opravnenych ziadatelov pre vyzvu ako obec najviac 0 alebo 4
postihnuta povodriami v roku 2010. 1 (diskvalifikatné
kritérium)
Prispevok projektu k realizacii | Kritérium hodnoti, &i projekt prispieva k realizacii
opravnenych ¢innosti opravnenych ¢innosti v rAmci opatrenia 4.1. 4 04
Vhodnost projektu vzhfadom na | Kritérium  hodnoti  projekt ~ vzhfadom  na
vychodiskovu situaciu vychodiskovl  situaciu a identifikované potreby
uzivatelov vysledkov projektu. 4 0-4
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i:
k horizontalnej priorite Trvalo = projekt prispieva k plneniu cielov horizontélnej
udrZatelny rozvoj priority Trvalo udrzatelny rozvoj
= deklarovany prispevok je adekvétne prepojeny 1 0-4
na meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i:
k horizontélnej priorite Rovnost | =  projekt prispieva k plneniu cielov horizontainej
prileZitosti priority Rovnost' prilezitosti (napr. odstranenim
stavebnych bariér pre hendikepované a
imobilné osoby) 1 0-4
= deklarovany prispevok je adekvatne prepojeny
na meratelné ukazovatele horizontalnej priority
Rovnost prilezitosti
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i:
k horizontalnej priorite = projekt  prispieva  kplneniu  principov
Marginalizované romske horizontalnej priority Marginalizované rémske
komunity komunity
= deklarovany prispevok je adekvatne prepojeny 1 0-4
na meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontélnej priority Marginalizované rémske
komunity
Spodsob realizacie | Posudenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti
projektu jednoznacnosti a logickej a = i su planované aktivity jednoznaéne popisané
Casovej previazanosti aktivit spolu s uvedenim terminov ich plnenia
vyznamnost’ projektu = uskutoCnitelnost a logickost jednotlivych aktivit
22 % projektu
= previazanost aktivit projektu na ciele projektu 3 0-4
max =44 b = previazanost aktivit projektu na meratelné
pripustné minimum ukazovatele
=26 b (59,09%) = prispevok aktivit projektu aich vystupov ku

kompaktnému zlepSeniu stavu prvkov hmotnej
infratrukttry
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Prispevok projektu k zlepSeniu
priestorovych podmienok

Kritérium hodnoti:

= obsah a zameranie projektu

= spOsob, akym projekt prispeje k zlepSeniu
su¢asného stavu hmotnej infrastruktary
spdsobenom v ddsledku povodni v roku 2010

= stavebno-technické rieSenie (vzhladom na

vychodiskové podmienky), pre ktoré sa ziadatel 0-4
rozhodol v projekte
= prispevok projektu k odstrdneniu havarijného
stavu
= prispevok projektu k zlepSeniu  Zivotného
prostredia (napr. vysadzanie zelene)
Posudenie bezpecnosti Kritérium hodnoti zvySenie bezpe€nosti verejnych
verejnych priestranstiev priestranstiev. 0-4
Rozpocet a Efektivnost vynalozenia Kritérium hodnoti:
nakladova finanénych prostriedkov = (i nie su prekrotené maximalne  celkové
efektivnost z pohladu smernych opravnené vydavky na projekt uvedené vo
ukazovatelov (benchmark) vyzve 0-4
vyznamnost: = ¢inie je prekroCena vyska verifikovanej Skody
24 %
max =48 b Posudenie rozpottu z Kritérium hodnoti ¢lenenie rozpoCtu z hladiska
pripustné minimum | formalneho hladiska vydavkov, aktivit  adetailnosti a kompletnosti
=29b (60,42%) rozpo&tu. 0-4
Posudenie rozpoctu z vecného | Kritérium hodnoti rozpoCet z pohfadu primeranosti
hladiska objemu jednotlivych  poloziek, hospodarnosti
projektu a z pohladu nevyhnutnosti 04
a opodstatnenosti jednotlivych poloZiek pre spravnu
a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie dostatoénych Kritérium hodnoti, za akych administrativnych,
odborna a personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita ziadatela | implementaciu projektu vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
uroven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost:
90, 0-4
max=4b
pripustné minimum
=2b(50,00%)
Udrzatelnost’ Udrzatelnost projektu hfadiska | Kritérium hodnoti  vplyv projektu na Zivotné
projektu dopadu na Zivotné prostredie prostredie, najmd z  hladiska pripadne;
prevencie/eliminacie  dopadov  povodni v 0-4
vyznamnost’ buducnosti.
16%
Udrzatelnost projektu Hodnoti sa finantnad udrzatelnost projektu
max =32b z finanéného hladiska vzhladom na aspekty finanénej analyzy (spravnost
pripustne minimum vypoltu vyS8ky NFP, relevantnost odborného 04
=19 (59,38%) odhadu hospodarenia a pod.). ”
Udrzatelnost projektu z hfadiska | Hodnoti  sa  udrzatelnost  projektu,  ktorej
zabezpeCenia vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov
spolufinancovania projektu Ziadatela na ucely spolufinancovania projektu 0 alebo 4
v pozadovanej miere, & uz zvlastnych zdrojov (diskvalifikatné
alebo inych zdrojov. kritérium)
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vlastnickych a inych prav k
nehnute/nostiam

Udrzatelnost projektu z hladiska

Kritérium  hodnoti  rizikovost  realizacie a
udrzatelnosti projektu z hladiska vlastnickych a
inych prav  k nehnutelnostiam s ohfadom na

operaCnymi programami.

uznesenie viady SR &. 45/2008. 1 0-4
Prepojenie projektu s dalSimi Kritérium hodnoti, do akej miery je projekt
relevantnymi prepojeny s dalSimi relevantnymi
aktivitami/projektmi v regione aktivitami/projektmi v regione, synergiu s inymi 2 0-4

Maximalny Vyznamnost’
pocet bodov skupiny Pripustné minimum
v skupine Kritérii kritérii
1. Vhodnost a ucelnost projektu
Maxmum v 1. 72 b 36,00 % Prlpqstne minimum v 1. 44 b 61.11%
skupine skupine
2. Spbsob realizacie projektu
Maxmum v 2. 44 b 22.00 % Prlpqstne minimum v 2. 26 b 59,09%
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maxmum v 3. 48 b 24.00 % Prlpqstne minimum v 3. 29 b 60.42%
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maxmum v 4. 4b 2.00 % Prlpqstne minimum v 4. 2b 50,00 %
skupine skupine
5. Udrzatelnost projektu
Maxmum v 5. 32 b 16,00 % Prlpqstne minimum v 5. 19 b 59,38 %
skupine skupine
Maximalny pocet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 120 b 60,00 %
bodov celkovo
b) podpora infrastruktury byvania
Bude doplnené v dalSej verzii PM ROP.
¢) projekty rozvoja obci s rémskymi osidleniami vo vidieckom prostredi
Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy Body
Vhodnost a Sulad projektu s ciefmi ROP, Kritérium hodnoti &i ciele projektu su v sulade
ucelnost projektu | prioritnej osi a opatrenia s cielmi ROP, prioritnej osi a opatrenia 4.1
ROP 4 0-4
vyznamnost:
40 % Stlad projektu so stratégiou ROP 3 | Kritérium hodnoti ¢i projektovy zamer patri do
zasobnika projektov pripravenych v ramci
max =80 b grantovej schémy PHARE 2002/000.610-03,
pripustné minimum resp. medzi pripravené projekty 0 alebo 4
=42b (52,50 %) v mikroregionoch  vybranych Uradom 1 (diskvalifikacné
spinomocnenkyne vlady SR pre kritérium)
marginalizované rémske komunity.
Zameranie projektu na silne sociélne | Kritérium ~ hodnoti ~ drovefi  chudoby
znevyhodnené komunity prostrednictvom podielu poberatelov
socialnych davok na celkovom pocet 5 0-4
obyvatelov obce.

3 Pozn.: Aktivity v ramci rozvoja obci s rémskymi osidleniami vo vidieckom prostredi nie st zamerané do Uzemi miest — predmet posudzovania v ramci kontroly
formalnej spravnosti (opravnenost).

23



Pocet prisludnikov

Kritérium identifikuje  pocet  recipientov

Marginalizovanych rémskych vysledkov  projektu - prisluSnikov
komunit Marginalizovanych rémskych 0-4
komunit.(odhadovany podiel na pocte
obyvatelov obce).
Prispevok projektu k horizontaine; Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer
priorite Trvalo udrzatelny rozvoj prispieva k plneniu ciefov horizontalnej 0-4
priority Trvalo udrzatelny rozvoj.
Prispevok projektu k horizontaine; Kritérium hodnoti, ¢i projektovy zamer
priorite Rovnost prilezitosti prispieva k plneniu cielov horizontalnej
priority  Rovnost  prilezitosti  (napriklad
S . L 0-4
odstranenim  stavebnych  bariér  pre
hendikepované a imobilné osoby).
Prispevok projektu k horizontalne; Kritérium  hodnoti, ¢i projektovy zamer
priorite Marginalizované rémske prispieva Kk plneniu principov horizontalnej
komunity priority Marginalizované romske komunity
(napriklad zlepSenim Zzivotnych podmienok, 0-4
zvySenim socialnej inkllzie a integrécie
prisludnikov MRK).
Spadsob realizacie | Prispevok projektu k zlepSeniu Kritérium hodnoti obsah a zameranie
projektu priestorovych podmienok fyzického | projektového zameru. Zohladfuje €o je
prostredia samotnym predmetom projektu (priestor s
vyznamnost’ urcitym Ucelom vyuZitia) a aky typ aktivity je
20 % obsahom  projektu.  Kritérium  zarovef 0-4
hodnoti, pre ktord moznost (vzhladom na
max=40b vychodiskové  podmienky) sa Ziadatel
pripustné minimum rozhodol v projektovom z&mere.
=20 b (50,00%)
Posudenie projektu z hladiska Plnenie legislativnych predpokladov pre
plnenia legislativnych predpokladov | realizaciu ~ navrhovaného investi¢ného 0 alebo 4
projektu (Uzemné rozhodnutie, stavebné (diskvalifikacné
povolenie atd') . kritérium)
Prispevok projektu k bezpecnosti Kritérium hodnoti  zvy3enie bezpecnosti
prostredia verejnych priestranstiev  (napr. chodniky,
cyklistické  trasy, vratane dopravnych 0-4
subsystémov, osvetlenie a pod.).
Prispevok projektu k vytvoreniu Kritérium hodnoti vytvorenie novych prvkov
novych prvkov a roz8ireniu sluzieb | a doplnkovych sluzieb, ktoré budd po
verejného priestranstva realizacii projektu vyuzivané pri poskytovani 0-4
verejnych sluzieb.
Prispevok aktivit projektu Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych
k napiiianiu ciefov opatrenia ¢innosti  projektu  k definovanym  cielom 0-4
opatrenia.
PosUdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost
jednoznacnosti a logickej a asovej | aktivit projektu. 0-4
previazanosti aktivit projektu
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia finanénych | Kritériom je miera efektivnosti vynaloZenych
nakladova prostriedkov z pohladu smernych prostriedkov projektu vypoditana na zaklade
efektivnost ukazovatelov (benchmark) podielu objemu vydavkov na konkrétny
projekt . 0-4
vyznamnost’ Benchmark:
14% 663000 - 3320000 EUR/projekt
(19973 538 — 100 018 320 Sk/projekt)
max =28 b
pripustné minimum | Postdenie rozpo¢tu z formalneho a | Kritérium hodnoti formu rozpoctu z hfadiska
=14 b (50,00%) vecného hladiska Clenenia rozpoCtu na aktivity a skupiny
vydavkov, Urovne podrobnosti a stupria
Uplnosti az pohladu primeranosti objemu
jednotlivych poloZiek, principu hospodarnosti 0-4

pri narabani s fin. prostriedkami a z pohladu
nevyhnutnosti  jednotlivych  poloziek pre
spravnu a efektivnu realizaciu  aktivit
projekiu..
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Administrativna,

Preukazanie dostatoénych

Kritérium hodnoti za akych administrativnych,

odborna a personalnych, technickych a technickych @ odbornych  podmienok
technicka odbornych kapacit ziadatela pre pristupuje Ziadatel k realizacii projektu, napr.
kapacita ziadatefa | implementaciu projektu rozsah vyuzitia vlastnych personalnych
kapacit a ich odbornost, Uroven potrebného 0 alebo 4
vyznamnost: technického vybavenia a pod. 1 (diskvalifikacné
2% kritérium)
max =4b
pripustné minimum
=4b(100%)
Udrzatelnost’ Udrzatelnost projektu z finanéného | Hodnoti sa finanénd udrzatelnost projektu,
projektu a prevadzkového hladiska ktorej  vychodiskom je  zabezpecenie
finannych zdrojov Ziadatela pre Ucely
vyznamnost’ spolufinancovania projektu v poZadovanej
24% miere ¢i uz z vlastnych zdrojov alebo inych 0 alebo 4
zdrojov  hodnotia sa aspekty finanénej 1 (diskvalifikacné
max =48 b analyzy (spravnost vypoctu vySky NFP, kritérium)
pripustné minimum relevantnost odborného odhadu
=30b (62,50 %) hospodarenia a pod.) ahodnoti sa
prevadzkova udrzatelnost projektu.
Sulad so strategickymi dokumentmi | Kritérium hodnoti, ¢i sa miesto realizacie
na narodnej Urovni projektu  nachadza v Atlase rémskych 9 0-4
komunit.
Stlad so strategickymi dokumentmi | Posudzuje sa stlad projektového zameru so 0 alebo 4
na miestnej Urovni gtrategickymi dokumentmi na  miestnej 9 (diskvalifikacné
urovnl. kritérium)
Preukézanie pokraCovania projektu | Kritérium hodnoti udrzatelnost vysledkov
aj po ukonéeni realizacie aktivit projektu po dobu minimélne 5 rokov, t. €i po
projektu ukonCeni  realizacie  projektu  bude 4 0-4
vybudovand  Struktira, ktord  umoZni
zabezpedit  udrZatelnost ~ meratelnych
ukazovatelov.
Prepojenie projektu s dal$imi Kritérium hodnoti, do akej miery je projekt
relevantnymi aktivitami/projektmi v | prepojeny s dalSimi relevantnymi
regione aktivitami/projektmi v regiéne,  synergiu 3 0-4

sinymi  operaénymi programami  (napr.
komunitnych programov, programov ESF,
zapojenie do lokalnych stratégii).

Maximalny VVznamnost
pocet bodov yar N Pripustné minimum
. - . .. | skupiny Kritérii
v skupine Kritérii

1. Vhodnost a ucelnost projektu
MaX|_mum v 1. 80 b 40,00 % Pnpustng minimum 42b 52,50 %
skupine v 1. skupine
2. Spbsob realizacie projektu
Maximum v 2. 40 b 20,00 % Pripustné minimum 20 b 50,00 %
skupine v 2. skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
MaX|_mum v 3. 28 b 14.00 % Pnpustne_ minimum 14 b 50,00 %
skupine v 3. skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela
Maximum v 4. 4b 2.00 % Pripustné minimum 4b 100,00 %
skupine v 4. skupine
5. UdrZatelnost' projektu
Maximum v 5. 48 b 24.00 % Pripustné minimum 30 b 62,50 %
skupine v 5. skupine
Maximalny pocet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 110 b 55,00 %
bodov celkovo
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c) projekty rozvoja obci s romskymi osidleniami vo vidieckom prostredi — obnova vybranych obci
postihnutych povodhami

Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy Body
Vhodnost' a Sulad projektu s ciefmi ROP, Kritérium hodnoti, do akej miery su ciele projektu v
ucelnost projektu | prioritnej osi a opatrenia sulade s cielmi ROP, prioritnej osi a opatrenia 4.1
ROP. 5 0-4
\é)ézor/]amnost. Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti:
0 ROP = & vystup (vysledok) projektu sluzi SirSiemu
_ okruhu  obyvatelov  separovanej,  resp.
max = 72, b - segregovane;j ¢asti obce vo vidieckom prostredi . 0 ale-b-o 4v :
pnpustne minimum . & iest lizaci okt had 1 (dlskvallﬂkacne
= 44 b (61,11%) Ci sa miesto realizacie projektu nachadza kritérium)
vobci  so schvalenou lokalnou stratégiou
komplexného pristupu
Sulad projektu so zameranim na | Kritérium hodnoti, ¢i sa miesto realizacie projektu
lokality najviac postihnuté nachadza v obci, ktord je uvedend na zozname 0 alebo 4
povodriami v roku 2010 opravnenych Ziadatelov pre vyzvu ako obec 1 (diskvalifikacné
najviac postihnuta povodriami v roku 2010. kritérium)
Prispevok projektu k realizcii Kritérium hodnoti, ¢i projekt prispieva k realizacii
opravnenych ¢innosti opravnenych ¢innosti v rdmci opatrenia 4.1. 4 04
Vhodnost projektu vzhladom na | Kritérium  hodnoti  projekt ~ vzhlfadom  na
vychodiskovu situéciu vychodiskovl situaciu  a identifikované potreby
uzivatelov vysledkov projektu. 4 0-4
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i:
k horizontalnej priorite Trvalo = projekt prispieva k pineniu cielov horizontalnej
udrZatelny rozvoj priority Trvalo udrzatelny rozvoj
= deklarovany prispevok je adekvéatne 1 0-4
prepojeny na meratelné ukazovatele vysledku
adopadu  horizontalnej  priority  Trvalo
udrZatefny rozvoj
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i:
k horizontélnej priorite Rovnost | =  projekt prispieva k plneniu cielov horizontainej
prilezitosti priority Rovnost prilezitosti (napr. odstranenim
stavebnych bariér pre hendikepované a
imobilné osoby) 1 0-4
= deklarovany prispevok je adekvéatne
prepojeny na  meratelné  ukazovatele
horizontélnej priority Rovnost prileZitosti
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i:
k horizontalnej priorite = projekt  prispieva  kplneniu  principov
Marginalizované romske horizontalnej priority Marginalizované rémske
komunity komunity
= deklarovany prispevok je adekvatne 1 0-4
prepojeny na meratelné ukazovatele vysledku
a dopadu horizontalnej priority
Marginalizované rdmske komunity
Sposob realizacie | Postdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti
projektu jednoznacnosti a logickej a = ¢i sU planované aktivity jednoznacne popisané
Casovej previazanosti aktivit spolu s uvedenim terminov ich plnenia
projektu = uskutoCnitelnost a logickost jednotlivych aktivit
vyznamnost’ projektu
2% = previazanost aktivit projektu na ciele projektu 3 0-4
= previazanost aktivit projektu na meratelné
max =44 b ukazovatele
pripustné minimum = prispevok aktivit projektu aich vystupov ku
=26 b (59,09%) kompaktnému zlepSeniu stavu prvkov hmotnej

infratrukttry
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Prispevok projektu k zlepSeniu | Kritérium hodnoti:
priestorovych podmienok = obsah a zameranie projektu
= spOsob, akym projekt prispeje k zlepSeniu
st¢asného stavu hmotnej infraStruktary
spdsobenom v ddsledku povodni v roku 2010
= stavebno-technické rieSenie (vzhladom na
vychodiskové podmienky), pre ktoré sa 0-4
Ziadatel rozhodol v projekte
= prispevok projektu k odstraneniu havarijného
stavu
= prispevok projektu k zlepSeniu Zivotného
prostredia (napr. vysadzanie zelene)
Posudenie bezpecnosti Kritérium hodnoti zvy3enie bezpegnosti verejnych
verejnych priestranstiev priestranstiev. 0-4
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritérium hodnoti:
nakladova finanénych prostriedkov = i nie su prekrotené maximalne celkové
efektivnost’ z pohladu smernych opravnené vydavky na projekt uvedené vo
ukazovatelov (benchmark) vyzve 0-4
= Cinie je prekrocena vyska verifikovanej Skody
vyznamnost:
24 % —— - — — . - —
Posudenie rozpoctu z Kritérium hodnoti CElenenie rozpoCtu z hfadiska
max = 48 b formélneho hladiska vydavlfov, aktivit  adetailnosti a kompletnosti
pripustné minimum rozpoctu. 0-4
=29 b (60,42%)
Posudenie rozpoctu z vecného | Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti
hladiska objemu jednotlivych  poloziek, hospodarnosti
projektu a z pohladu nevyhnutnosti
a opodstatnenosti  jednotlivych  poloziek  pre
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu. 0-4
Administrativna, | Preukazanie dostato¢nych Kritérium hodnoti, za akych administrativnych,
odborna a personélnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit ziadatela pre | Ziadatel k realiz&cii projektu, napr. rozsah vyuZzitia
kapacita ziadatefa | implementaciu projektu vlastnych personélnych kapacit a ich odbornost,
Urover potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost’
2% 0-4
max=4b
pripustné minimum
=2b (50,00%)
Udrzatelnost’ Udrzatelnost projektu hfadiska | Kritérium hodnoti  vplyv projektu na Zivotné
projektu dopadu na Zivotné prostredie prostredie, najmd z hladiska pripadnej
prevencie/eliminacie  dopadov  povodni v 0-4
buducnosti.
vyznamnost:
16% UdrZatelnost projektu Hodnoti sa finanéna udrzatelnost projektu
z finan¢ného hladiska vzhladom na aspekty finan¢nej analyzy (spravnost
m§x=32,bl . vypoltu vysky NFP, relevantnost odborného
pripustné minimum odhadu hospodarenia a pod.). 0-4
=19 b (59,38%)
Udrzatelnost projektu z hladiska | Hodnoti sa  udrzatelnost  projektu, ktorej
zabezpecenia spolufinancovania | vychodiskom je zabezpeCenie finanénych zdrojov
projektu Ziadatela na Ucely spolufinancovania projektu 0 alebo 4
v pozadovanej miere, ¢i uz zvlastnych zdrojov (diskvalifikatné
alebo inych zdrojov. kritérium)
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Udrzatelnost projektu z hladiska
vlastnickych a inych prav k
nehnutelnostiam

Kritérium  hodnoti  rizikovost  realizacie a
udrzatelnosti projektu z hladiska vlastnickych a
inych prav  k nehnutelnostiam s ohfadom na

operanymi programami.

uznesenie viady SR ¢. 45/2008. f 0-4
Prepojenie projektu s dalSimi Kritérium hodnoti, do akej miery je projekt
relevantnymi aktivitami/projektmi | prepojeny s dalSimi relevantnymi
vV regione aktivitami/projektmi v regione, synergiu s inymi 2 0-4

Maximalny pocet | Vyznamnost
bodov v skupine skupiny Pripustné minimum
kritérii kritérii
1. Vhodnost a ucelnost projektu
Maxmum v 1. 72 b 36,00 % Pnpustng minimum 44 b 61,11%
skupine v 1. skupine
2. Sposob realizacie projektu
MaX|_mum v 2. 44 b 22.00 % Pnpustng minimum 26 b 59.09%
skupine v 2. skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
MaX|_mum v 3. 48 b 24.00 % Pnpustng minimum 29 b 60,42%
skupine v 3. skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela
MaX|_mum v 4. 4b 2.00 % Pnpustng minimum 2b 50,00 %
skupine v 4. skupine
5. UdrZatelnost' projektu
MaX|_mum v 5. 32D 16,00 % Pnpustng minimum 19 b 59,38 %
skupine v 5. skupine
Maximalny pocet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 120 b 60,00 %
bodov celkovo
d) neinvestiéné projekty — rozvojové dokumenty regiénov
Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy Body
Vhodnost' a Sulad projektu so stratégiou ROP | Kritérium hodnoti:
ucelnost projektu = i je predmetom projektu vypracovanie resp.
aktualizacia rozvojového dokumentu na 0 alebo 4
vyznamnost: drovni regiénu NUTS 2 alebo NUTS 3 1 (diskvalifikatné
32,00 % = sUlad projektu s prislusnymi dokumentmi na kritérium)
narodnej a regionalnej Urovni
max = 64 b
pripustné minimum | Sulad projektu s cielmi ROP, Kritérium hodnoti prispevok projektu k zvySeniu
=40 b (62,50%) prioritnej osi a opatrenia konkurencieschopnosti sidel a zvy3eniu kvality
a bezpecnosti verejnych priestranstiev. 3 0-4
Prinos projektu k naplfianiu Kritérium hodnoti vhodnost projektu vo vztahu
potrieb uzemia regionu NUTS 2 k potrebam regionu NUTS 2 alebo NUTS 3, t,. i
alebo NUTS 3 je vypracovanie alebo aktualizacia daného 6 0-4
dokumentu opodstatnena.
VyuZitelnost vystupu projektu pri | Kritérium hodnoti vyuzitelnost vystupu projektu
priprave programového obdobia | (napr.  Uzemno-planovacia  dokumentécia,
2014-2020 program hospodarskeho rozvoja a socidlneho
rozvoja, sektorovy rozvojovy dokument atd.) pri 5 0-4
definovani potrieb Uzemia v suvislosti s pripravou
programového obdobia 2014-2020.
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Prispevok projektu k horizontaine;
priorite Trvalo udrzatelny rozvoj

Kritérium hodnoti, ¢i:

= vystup projektu prispieva k plneniu cielov
horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj

= deklarovany prispevok je adekvatne
prepojeny na meratelny ukazovatel vysledku
horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj

0-4

Sposob realizacie
projektu

vyznamnost:
22 %

max =44 b
pripustné minimum
=24 b (54,55%)

Urover spracovania projektu

Kritérium hodnoti:

= obsah a zameranie projektu z hladiska
Urovne jeho spracovania

= ¢i ziadatel dostatone zohladnil potrebu
vykonania ex-ante hodnotenia dokumentu

= (i ziadatel dostatone zohladnil potrebu
vykonania posUdenia vplyvov na Zivotné
prostredie v stlade so zakonom €. 24/2006 Z.
z. oposudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (SEA
dokumentu)

Posudenie opodstatnenosti,
jednoznacnosti a logickej a
Casovej previazanosti aktivit
projektu

Kritérium hodnoti:

= i sl planované aktivity jednoznacne popisané
spolu s uvedenim terminov ich plnenia

= uskutoCnitelnost a logickost jednotlivych
aktivit projektu

= previazanost aktivit projektu na ciele projektu

= previazanost aktivit projektu na meratelné
ukazovatele

0-4

Rozpocet a
nakladova
efektivnost

vyznamnost’
24 %

max =48 b
pripustné minimum
=30 b (62,50%)

Efektivnost vynaloZenia
finanénych prostriedkov z pohladu
smernych ukazovatelov
(benchmark)

Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych

prostriedkov projektu danad na zéklade objemu

vydavkov na konkrétny rozvojovy dokument:

= benchmark pre spracovanie
resp. aktualizaciu Uzemno-planovacej
dokumentacie alebo spracovanie Uzemno-
planovacich podkladov na urovni regiénov
NUTS 3 je 100 000 - 266 000 EUR

= benchmark pre vypracovanie
resp. aktualizaciu programov hospodéarskeho
rozvoja a socidlneho rozvoja na Urovni
regionov. NUTS 3 je 66500 - 166 000
EUR/dokument

= benchmark pre  vypracovanie  resp.
aktualizaciu ~ sektorovych  rozvojovych
dokumentov na drovni regionov NUTS 2
alebo NUTS 3 je 33200 - 66500
EUR/dokument

0-4

Posudenie rozpo¢tu z formélneho
hladiska

Kritérium hodnoti &lenenie rozpoctu z hladiska
vydavkov, aktivit a detailnosti a kompletnosti
rozpocCtu.

0-4

PosUdenie rozpoétu z vecného
hladiska

Kritérium hodnoti rozpoCet  z pohladu
primeranosti  objemu  jednotlivych  poloziek,
hospodarnosti projektu a z pohladu nevyhnutnosti
a opodstatnenosti  jednotlivych  poloziek pre
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu.

0-4

Administrativna,
odborna a
technicka
kapacita ziadatefa

vyznamnost:
2%

max=4b
pripustné minimum
=2b(50,00%)

Preukazanie dostatoCnych
personalnych, technickych a
odbornych kapacit ziadatela pre
implementaciu projektu

Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
technickych a odbornych podmienok pristupuje
Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuzitia
vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
uroven potrebného technického vybavenia a pod.

0-4
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Udrzatelnost Udrzatelnost projektu z hladiska | Kritérium hodnoti, ¢i bude mozné dlhodobo
projektu jeho dlhodobej vyuZitelnosti vyuzivat  vystupy  projektu v suvislosti
s identifikovanymi  potrebami  (zemia regionu 5 0-4
vyznamnost: NUTS 2 alebo NUTS 3.
20%
Udrzatelnost projektu zo Kritérium  hodnoti  udrzatefnost  projektu
max=40b strategického hladiska — sulad z hladiska jeho suladu s dokumentmi:
pripustné minimum | tematickej a Gzemnej stratégie = nadradenymi (na Grovni NUTS 2, narodna 4 0-4
=24 b (60,00%) dokumentov urovef, Urovefi EU)
= nanizSej trovni (VUC, mesta, obce, region)
Udrzatelnost projektu z hfadiska | Hodnoti sa  udrzatelnost  projektu, ktorej
zabezpecenia spolufinancovania | vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov
: .l . . ' ; . 0 alebo 4
projektu Ziadatefa na UcCely spolufinancovania projektu . g
. o [ . . 1 (diskvalifikatné
v poZadovanej miere, €i uZ z vlastnych zdrojov s
o X kritérium)
alebo inych zdrojov.
Maximalny Vyznamnost’
pocet bodov skupiny Pripustné minimum
Vv skupine kritérii kritérii
1. Vhodnost a uc¢elnost’ projektu
MaX|_mum v 1. 64 b 32,00 % Pnpustng minimum 40b 62.50%
skupine v 1. skupine
2. Spbsob realizacie projektu
Maxmum v 2. 44 b 22.00 % PnpustneT minimum 24 b 54.55%
skupine v 2. skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maximum v 3. 48b 24,00 % Pripustné minimum 30 b 62.50%

skupine

v 3. skupine

4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela

Maximum v 4.

Pripustné minimum

. 4b 2,00 % : 2b 50,00 %
skupine v 4. skupine
5. Udrzatelnost projektu
MaX|_mum v 5. 40b 20,00 % Pnpustne_ minimum 24 b 60,00 %
skupine v 5. skupine
Maximalny pocet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 120 b 60,00 %
bodov celkovo
Opatrenie 4.2 Infrastruktiura nekomerénych zachrannych sluzieb
Ziadatel — Hasi¢sky a zachranny zbor (HaZZ)
Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Véhy Body
Vhodnost' a Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti stlad projektu  z hladiska
Ucelnost’ projektu | ROP suladu so stratégiou ROP, ktora v pripade tohto
opatrenia za kli¢ovy povazuje material ,Plosné
vyznamnost: rozmiestnenie sil a prostriedkov Hasi¢ského a 0 alebo 4
34% zachranného  zboru  (HaZZ)  aobecnych 1 (diskvalifikacné
hasi¢skych zborov (OHZ) - sidla hasi¢skych kritérium)
max =68 b stanic a hasi¢skych zbrojnic".
pripustné minimum
=42b (61,76%)
Sulad projektu s cielmi ROP, Kritérium hodnoti prispevok projektu k zvySeniu
prioritnej osi a opatrenia kvality a bezpe€nosti verejnych priestranstiev
prostrednictvom rekonStrukcie, rozSirovania a
modernizécie zariadeni nekomerénych 2 0-4
zachrannych sluZieb, vratane obstarania ich
vybavenia.
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Sulad s principom Gzemnej
koncentracie intervencii

Kritérium  hodnoti  geografické  umiestnenie
projektu z hladiska stladu s materiadlom ,Plo$né
rozmiestnenie sil a prostriedkov Hasi¢ského a

zachranného  zboru  (HaZZ)  aobecnych 0 alebo 4
hasi¢skych zborov (OHZ) - sidla hasi¢skych (diskvalifikacné
stanic a hasi¢skych zbrojnic, ktora zohladriuje kritérium)
pozadovany Cas dojazdu jednotiek HaZZ a OHZ
v Uzemi.
V/ykonnost a zameranie Kritérium  hodnoti  zariadenie z hladiska
zariadenia postdenia jeho vykonnosti a vyznamu s ohfadom
na jeho postavenie v Struktire zariadeni 0-4
v regione a SR.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i:
k horizontélnej priorite = projekt prispieva  k horizontélnej  priorite
Informacéna spolo¢nost Informacna  spoloénost  (obstaranim  IKT
vybavenia)
= deklarovany prispevok je adekvatne 0-4
prepojeny na meratelné  ukazovatele
horizontalnej priority Informacna spolo¢nost
Prispevok projektu Kritérium hodnoti
k horizontalnej priorite Trvalo = sllad predpokladanej realizacie projektu z
udrZatelny rozvoj hladiska vplyvov projektu na Horizontalnu
prioritu Trvalo udrZatelny rozvoj vo vztahu k
Zivotnému prostrediu (vyuZite obnovitelnych
zdrojov energie) 04
= energetickl ndro¢nost stavby
= vytvorenie novych pracovnych miest
= prepojenie  deklarovaného prispevku na
meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontélnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, ¢i
k horizontélnej priorite Rovnost | = projekt  prispieva  k  plneniu  cielov
prileZitosti horizontalnej priority Rovnost prilezitosti
(bezbariérovost objektu)
= deklarovany prispevok je  adekvatne 0-4
prepojeny na  meratelné  ukazovatele
vysledku adopadu  horizontalnej priority
Rovnost prilezitosti
Sposob realizacie | Uroven stavebno-technického | Kritérium hodnoti
projektu rieSenia = obsah a zameranie projektu (kvalitu
projektovej dokumentécie)
vyznamnost’ = typ intervencie do budovy/budov zariadenia 0-4
28 % = ftyp pripadnej intervencie vo vztahu
k vonkajSiemu areélu zariadenia
max =56 b
pripustné minimum | Prispevok projektu k zlepseniu | Kritérium hodnoti
=34b (60,71 %) priestorovych podmienok = zhodnotenie suc¢asného, vychodiskového
v zariadeni stavu objektu a budlceho, o&akavaného
stavu objektu po realizacii projektu (napr. 0-4
odstranenie havarijného stavu, odstranenie
prevadzkovych environmentalnych
nedostatkov)
Prispevok projektu k vytvoreniu | Kritérium hodnoti prispevok projektu k zvySeniu
novych prvkov v zariadeni urovne podmienok na zabezpeCovanie a vykon
¢innosti zariadenia, t).:
= predpokladany prirastok poctu novych alebo
obnovenych  Specializovanych  priestorov 04

prostrednictvom realizacie projektu

= predpokladany  poet  novovytvorenych
sluzieb v zariadeni prostrednictvom realizacie
projektu
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Postdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti
jednoznacnosti a logickej a = ¢i s0 planované aktivity jednoznacne
Casovej previazanosti aktivit popisané spolu s uvedenim terminov ich
projektu plnenia
= uskutoCnitefnost a logickost jednotlivych 04
aktivit projektu
= previazanost aktivit projektu na ciele projektu
= previazanost aktivit projektu na meratelné
ukazovatele
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov vypoCitand na zaklade objemu
efektivnost’ z pohladu smernych vydavkov na konkrétny projekt benchmark:
ukazovatelov (benchmark) HaZZ v sidle okresného riaditel'stva HaZZ:
vyznamnost: 332 000 - 1 660 000 EUR/projekt 0-4
24 % Ostatné HaZZ:
200 000 - 663 000 EUR/projekt
max =48 b Nové zariadenia HaZZ:
pripustné minimum 3983 000 - 5 640 000 EUR/projekt
=30b (62,50 %)
Efektivnost vynalozenia Hodnoti sa  predpokladana priemerna roéna
finanénych prostriedkov z Uspora nakladov na vykurovanie v eur/m? (eur/m?
pohladu zvySenia energetickej | podlahovej plochy) vypoCitana na zaklade
hospodarnosti zariadenia objemu vydavkov na konkrétny projekt a 0-4
predpokladaného objemu prevadzkovych
vydavkov zariadenia (vydavky na energie).
PosUldenie rozpottu z Kritérium hodnoti €lenenie rozpoctu z hladiska
formalneho hladiska vydavkov, aktivit a detailnosti a kompletnosti
rozpoCtu, sulad s projektovou dokumentaciou pre 0-4
realizaciu stavby.
PosUdenie rozpo¢tu z vecného | Kritérium ~ hodnoti  rozpoet z  pohladu
hladiska primeranosti objemu jednotlivych ~ poloZiek,
hospodérnosti projektu a z pohladu nevyhnutnosti 0-4
a opodstatnenosti  jednotlivych  poloZiek pre
spravnu a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativna, | Preukazanie dostatoénych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita ziadatela | implementaciu projektu vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
uroven potrebného technického vybavenia a pod.
‘éyozﬁ)”am”“t' 0 alebod
max=4b
pripustné minimum
=2b (50,00 %)
Udrzatelnost’ Udrzatelnost projektu z hfadiska | Hodnoti sa ekonomickd udrZatelnost a vecna
projektu suladu so sektorovou stratégiou | udrzatelnost projektu, ktorych  vychodiskom
je deklarovany zaujem zriadovatela na dalSom
vyznamnost’ dlhodobom uzivani a prevadzke zariadenia 0 alebo 4
12 % (uvedeny v materiali ,PloSné rozmiestnenie sil a (diskvalifikacné
prostriedkov Hasi¢ského a zachranného zboru Kritérium)
max=24b (HaZZ) aobecnych hasi¢skych zborov (OHZ) -
pripustné minimum sidla hasi¢skych stanic a hasi¢skych zbrojnic.
=12b (50,00 %)
Rizikovost projektu z hfadiska | Kritérium hodnoti:
vlastnickych a inych prav = pravny vztah ziadatefa k pozemkom, na
k nehnutelnostiam ktorych sa realizuje projekt 0-4
= pravny vztah Ziadatela k budove zariadenia

32



Maximalny

hendikepované osoby) je tento aspekt zohladneny
pri hodnoteni projektu.

pocet bodov Vyznan_most , L
: skupiny Pripustné minimum
v skupine e
a kritérii
kritérii
1. Vhodnost a uc¢elnost’ projektu
Maxmum v 1. 63 b 34,00 % Prlpqstne minimum v 1. 42b 61,76%
skupine skupine
2. Spobsob realizacie projektu
Maxmum v 2. 56 b 28,00 % Prlpqstne minimum v 2. 34 b 60,71%
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maxmum v 3. 48 b 24.00 % Prlpqstne minimum v 3. 30 b 62.50%
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maxmum v 4. 4b 2.00 % Prlpqstne minimum v 4. 2b 50,00 %
skupine skupine
5. UdrZatelnost' projektu
Maxmum v 5. 24 b 12.00 % Prlpqstne minimum v 5. 12 b 50,00 %
skupine skupine
Maximalny pocet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 120 b 60,00 %
bodov celkovo
Ziadatel — Horské zachranné sluzby (HZS)
Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy Body
Vhodnost' a Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti sulad projektu z hfadiska suladu 0 alebo 4
ucelnost projektu | ROP s tematickou stratégiou ROP 1 (diskvalifikacné
kritérium)
vyznamnost’ Sdlad s principom Uzemnej Kritérium hodnoti geografické umiestnenie projektu 0
o L " - L . . L ) alebo 4
32% koncentracie intervencii z hladiska principov Uzemnej koncentracie (poly . e
L . L 1 (diskvalifikagné
rastu alebo morfologické podmienky v Gzemi). ritéri
max = 64 b ritérium)
pripustné minimum | Vykonnost a zameranie Kritérium hodnoti zariadenie z hladiska postdenia
=36b(56,25%) | zariadenia jeho vykonnosti a vyznamu s ohfadom na jeho
e I o 6 0-4
postavenie v Strukture zariadeni v regione a SR.
Prispevok projektu V pripade, ze projektovy zamer prispieva
k horizontalnej priorite k horizontélnej priorite  Informacng  spolo¢nost
Informaéna spolo¢nost (napriklad obstaranim vybavenia IKT) je tento 3 0-4
aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu.
Prispevok projektu V pripade, ze projektovy zamer prispieva
k horizontalnej priorite Trvalo k horizontélnej priorite Trvalo udrzatelny rozvoj
udrZatelny rozvoj (napriklad vyuzitim obnovitefnych zdrojov energie)
je tento aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu.
V pripade, Ze je projekt zamerany na znizenie 3 0-4
vysokej energetickej naroCnosti zariadenia je
projektovy zamer je tiez hodnoteny z hladiska
zvySenia energetickej hospodarnosti zariadenia.
Prispevok projektu V pripade, Ze projektovy zamer prispieva k pineniu
k horizontalnej priorite Rovnost | cielov horizontélnej priority Rovnost prileZitosti
prilezitosti (napriklad odstranenim stavebnych bariér pre 2 0-4

33



Sposob realizacie
projektu

Prispevok projektu k zlepSeniu
priestorovych podmienok v
zariadeni

Kritérium hodnoti obsah a zameranie projektového
zameru. Zohladfuje €o je samotnym predmetom
projektu (priestor s uritym ucCelom vyuzitia v

vyznamnost: zariadeni) a aky typ aktivity je obsahom projektu
30 % (rekonétrukcia, modernizacia, rozsirovanie,

obstaranie vybavenia). Sucastou kritéria je aj
max =60 b zhodnotenie suc¢asného, vychodiskového stavu
pripustné minimum objektu a budlceho, oCakavaného stavu objektu po
=32b (53,33 %) realizacii projektového zémeru. Kritérium zaroveri 0-4

hodnoti, pre ktord moznost (vzhladom na

vychodiskové podmienky) sa zriadovatel rozhodol

v projektovom  zamere (i uvedeny priestor

vzariadeni je abude rekonStruovany alebo

rozSireny alebo bez zasahu, Ci taky priestor

v zariadeni nie je, nebude alebo bude predmetom

rozSirenia zariadenia.

Prispevok projektu k vytvoreniu | Kritérium hodnoti  projektovy zamer z pohladu
novych prvkov v zariadeni zvySenia Urovne podmienok na zabezpecovanie a 0-4
vykon cinnosti zariadenia.
Prispevok projektu k napliianiu | Kritérium hodnoti prispevok jednotlivych aktivit
cielov opatrenia projektu k definovanému cielu projektu a prispevok 0-4
projektu k definovanym ciefom opatrenia.
PosUdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti logickost a previazanost aktivit
jednoznacnosti a logickej a projektu.
¢asovej previazanosti aktivit 0-4
projektu
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov  vypoCitana na zaklade objemu
efektivnost z pohfadu smernych vydavkov na konkrétny projekt (benchmark:
ukazovatelov (benchmark) Zachranné stanice HZS: 133 000 - 266 000 04
vyznamnost: EUR/projekt (4 006 758 — 8 013 516 Sk/projekt)
14 % Zakladnové stanice HZS: 332000 - 730000

EUR/projekt (10 001 832 - 21 991 980 Sk/projekt)
max=28b
pripustné minimum | Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
=14b (50,00 %) | financnych prostriedkov z prostriedkov  vypoCitana na zaklade objemu

pohladu zvySenia energetickej | vydavkov na konkrétny projekt a 0-4
hospodarnosti zariadenia predpokladaného objemu  Uspor  prevadzkovych

vydavkov zariadenia (vydavky na energie).

Posudenie rozpoctu Kritérium hodnoti formu rozpoCtu z hfadiska
z formalneho a vecného Clenenia rozpoCtu na stavebné objekty a skupiny
hladiska vydavkov, Urovne podrobnosti a stupia Upinosti a z

pohladu primeranosti objemu jednotlivych poloziek,

principu  hospodarnosti pri  narabani s fin. 0-4

prostriedkami a z pohladu  nevyhnutnosti

jednotlivych poloZiek pre spravnu a efektivnu

realizaciu aktivit projektu.

Administrativna, | Preukazanie dostato¢nych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personélnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit ziadatefla pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuZitia
kapacita ziadatefa | implementaciu projektu vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,

Urover potrebného technického vybavenia a pod. 0 alebod
vyznamnost’ vaiebos
29, (dlsk\_/a,lll_flkacne

kritérium)
max=4b
pripustné minimum
=4b (100,00 %)
Udrzatefnost Udrzatelnost projektu z hladiska | Hodnoti sa finanéna udrzatelnost projektu, ktorej
projektu zabezpeCenia vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov 0 alebo 4

spolufinancovania projektu Ziadatela pre Ucely spolufinancovania projektu v (diskvalifikatné

vyznamnost: pozadovanej miere i uz z vlastnych zdrojov alebo kritérium)
2% prostrednictvom bankového prisfubu.
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UdrZatelnost z hladiska

Kritérium

hodnoti

rizikovost  realizacie

a

max =44 b vysporiadania majetkovo- udrzatelnosti projektu z hladiska vlastnickych a
pripustné minimum | pravnych vztahov inych prav k nehnutelnostiam s ohfadom na 4 0-4
=24 b (54,55 %) uznesenie viady SR €. 45/2008.

Urovef personalneho Kritérium hodnoti kvalitativnu a kvantitativnu troveri

obsadenia zariadenia personalneho obsadenia, urovell odbornosti a 6 0-4

pripravenosti personalnych kapacit

Maximalny Vyznamnost
pocet bodov skupiny Pripustné minimum
v skupine Kritérii kritérii

1. Vhodnost a ucelnost projektu
Maxmum v 1. 64 b 32,00 % Prlpqstne minimum v 1. 36 b 56,25 %
skupine skupine
2. Spbsob realizacie projektu
MaX|_mum v 2. 60 b 30,00 % Prlpqstne minimum v 2. 32b 53,33 %
skupine skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
MaX|_mum v 3. 28 b 14.00 % Prlpqstne minimum v 3. 14 b 50,00 %
skupine skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita Ziadatela
MaX|_mum v 4. 4b 2.00 % Prlpqstne minimum v 4. 4b 100,00 %
skupine skupine
5. UdrZatelnost' projektu
MaX|_mum v 5. 44 b 22.00 % Prlpqstne minimum v 5. 24 b 54,55%
skupine skupine
Maximalny pocet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 110 b 55,00 %
bodov celkovo
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Opatrenie 5.1 Regionalne komunikacie zabezpecdujuce dopravnu obsluznost’

regionov
Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Vahy Body
Vhodnost' a Sulad projektu s cielmi ROP, Kritérium hodnoti ¢i ciele projektu st v sulade
ucelnost projektu | prioritnej osi a opatrenia s cielmi ROP, prioritnej osi a opatrenia 5.1 ROP.
vyznamnost:
30% 3 0-4
max =60 b
pripustné minimum
=36 b (60,00%)
Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti, & je projekt zamerany na
ROP zvySenie
Urovne dopravnej obsluznosti Uzemia do pdlov
rastu 0 alebo 4
prostrednictvom intervencii do Gsekov ciest Il. a lll. 1 (diskvalifikacne
triedy (tj. prepojenie obci, ktoré si polmi rastu s kritérium)
obcami v ich spadovom Uzemi, ktoré nie s pdlmi
rastu v zmysle stratégie ROP).
Synergia projektu Kritérium hodnoti, &i projekt je priamo prepojeny
s projektmi s projektmi vystavby a modemizécie dopravne;
realizovanymi v rdmci infradtruktury realizovanej v ramci OP Doprava. 1 0-4
OP Doprava
Charakteristika dopravno- Kritérium hodnoti urovedt dopravno-technického
technického stavu komunikécie | stavu
predmetného Useku komunikécie pred realizaciou 5 0-4
projektu
a oakavany stav po realizcii projektu.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti, &i projekt prispieva k zavedeniu
k zavadzaniu dopravnych  subsystémov  (napr.  obstaranim
dopravnych elektronickych a inych dopravnych subsystémov s
subsystémov pozitivnym dopadom na zvySovanie kvality 3 0-4
komunikacie a odstrariovanie bariér).
Prispevok projektu Kritérium hodnoti:
k horizontalnej priorite Trvalo = projekt prispieva k plneniu cielov horizontélnej
udrZatelny rozvoj priority Trvalo udrzatelny rozvoj
= deklarovany prispevok je adekvéatne prepojeny 2 0-4
na meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj
Sposob realizacie | Prispevok projektu k Kritérium hodnoti:
projektu zlepSeniu dopravnej = obsah a zameranie projektu (kvalita projektovej
priepustnosti dokumentacie)
= zhodnotenie su¢asného, vychodiskového stavu
vyznamnost: komunikacie a buduceho, ofakavaného stavu
32% komunikacie po realizacii projektu
= stavebno-technické rieSenie (vzhladom na 6 04
max = 64 b vychodiskové podmienky), pre ktoré sa Ziadatel
pripustné minimum rozhodol v projekte
=40 b (62,50%) = typ intervencie na komunikacii
= typ pripadnej intervencie vo vztahu k okolitému
prostrediu komunikéacie
Prispevok projektu k realizacii Kritérium hodnoti:
opravnenych €innosti = prispevok projektu  k zlepSeniu  zivotného
prostredia 2 0-4

= prispevok projektu k zvySeniu bezpecnosti
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Vyvoj nehodovosti na
danom Useku cesty

Kritérium hodnoti dany Usek cesty z hladiska vyvoja
nehodovosti za obdobie predchadzajucich 5 rokov.

0-4
Prispevok projektu Kritérium hodnoti projekt z hladiska novych
k vytvoreniu novych doplnkovych prvkov vzniknutych na zaklade
doplnkovych prvkov realizacie projektu ako dopravné subsystémy. 0-4
dopravnej infrastruktary
Posudenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti:
jednoznacnosti a logickej a = (i sU planované aktivity jednoznagne popisané
Casovej previazanosti aktivit spolu s uvedenim terminov ich plnenia
projektu = uskutoCnitelnost a logickost jednotlivych aktivit
projektu 0-4
= previazanost aktivit projektu na ciele projektu
= previazanost aktivit projektu na meratelné
ukazovatele
Rozpocet a Efektivnost vynaloZenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov
efektivnost z pohfadu smernych vypocitana na z&klade podielu objemu vydavkov na
ukazovatelov (benchmark) konkrétny projekt a poctu km zrekonStruovanej/
vybudovanej komunikacie (vid benchmarks) a
vyznamnost’ prirovnana k prevldajucim  hodnotdm  pre
22% opatrenie. 0-4
Benchmarks pre jednotlivé operécie opatrenia:
max =44 b - rekon3trukcia a modernizécia ciest II. a lll. triedy:
pripustné minimum 33200 - 266 000 EUR/km,
=26 b (59,09%) - vystavba novych usekov ciest II. a lll. triedy:
166 000 — 498 000 EUR/km.
PosUdenie rozpottu z Kritérium hodnoti Clenenie rozpoétu z hladiska
forméalneho hladiska vydavkov, aktivit adetailnosti a kompletnosti 0-4
rozpoctu.
Posudenie rozpoctu z vecného | Kritérium hodnoti rozpocet z pohlfadu primeranosti
hladiska objemu jednotlivych  poloziek, hospodarnosti
projektu a z pohladu nevyhnutnosti 0-4
a opodstatnenosti jednotlivych poloZiek pre spravnu
a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativa, Preukazanie dostato¢nych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita ziadatefa | implementaciu projektu vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
Urover potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost’
20 0-4
max=4b
pripustné minimum
=2b (50,00%)
Udrzatelnost’ Udrzatelnost projektu zo Hodnoti sa vecna udrzatelnost projektu, ktorej
projektu strategického hladiska vychodiskom je zhodnotenie vytazenia alalebo
vyznamnosti komunikacie z hladiska obsluznosti 04
Uzemia a schopnost vykonavat pravidelnd tdrzbu a )
vyznamnost’ opravy ciest.
14%
Udrzatelnost projektu z hladiska | Kritérium  hodnoti  rizikovost  realizacie a
max=28b vlastnickych a inych prav k udrzatefnosti projektu z hradiska vlastnickych a
pripustné minimum | nehnuteflnostiam inych prav k nehnutefnostiam s ohfadom na 0-4
=16 b (57,14%) uznesenie viady SR ¢. 45/2008.
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Udrzatelnost projektu z hladiska | Hodnoti  sa  udrzatelnost  projektu,  ktorej
zabezpeCenia vychodiskom je zabezpeéenie finanénych zdrojov
spolufinancovania projektu Ziadatela na ucely spolufinancovania projektu 0 alebo 4
v pozadovanej miere, & uz zvlastnych zdrojov 1 (diskvalifikacné
alebo inych zdrojov. kritérium)
Sulad so strategickymi Posudzuje sa sulad projektu s Gzemnym planom
dokumentmi na VUC a Programom hospodéarskeho rozvoja
regionalnej Grovni a socialneho rozvoja VUC. 0 alebo 4
1 (diskvalifikacné
kritérium)

Maximalny Vyznamnost’
pocet bodov skupiny Pripustné minimum
v skupine kritérii kritérii
1. Vhodnost’ a ucelnost projektu
Maxmum v 1. 60 b 30 % PnpustneT minimum 36 b 60,00 %
skupine v 1. skupine
2. Spbdsob realizacie projektu
Maxmum v 2. 64 b 32 % Pnpustng minimum 40b 62,50 %
skupine v 2. skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maximum v 3. 44b 22 04 Pripustné minimum 26 b 59,09 %

skupine

v 3. skupine

4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela

Maximum v 4.

Pripustné minimum

. 4b 2% : 2b 50,00 %
skupine v 4. skupine
5. Udrzatelnost projektu
Maxmum v 5. 28 b 14 % Pnpustng minimum 16 b 57,14 %
skupine v 5. skupine
Maximalny pocet 2 Pripustné minimum .
I 200 b 100,00 % e 120 b 60,00 %
regionalne komunikacie — obnova ciest vo vybranych oblastiach postihnutych povodriami
Skupina kritérii
a jej vyznamnost’ Hodnotiace kritérium Predmet hodnotenia Véhy Body
Vhodnost a Sulad projektu s ciefmi ROP, Kritérium hodnoti & ciele projektu su v sulade
Ucelnost’ projektu | prioritnej osi a opatrenia s cielmi ROP, prioritnej osi a opatrenia 5.1 ROP. 4 04
vyznamnost:
28% Sulad projektu so stratégiou Kritérium hodnoti, & je projekt zamerany na
ROP zvySenie Urovne dopravno-technického stavu ciest
max=56b II. a Ill. triedy, ktoré boli poskodené v ddsledku
pripustné minimum povodni v roku 2010. Ide o cesty, ktoré
=34 (60,71%) zabezpe&ujii dopravnli obsluznost do pdlov rastu 0 alebo 4
(tj. prepojenie obci, ktoré su polmi rastu s obcami 1 (diskvalifikacné
vich spadovom Uzemi, ktoré nie si pdlmi rastu kritérium)
v zmysle stratégie ROP).
Sulad projektu so zameranim na | Kritérium hodnoti, ¢i sa miesto realizicie projektu
obnovu infrastruktiry ciest Il. a | (infraStruktira) nachddza v Uzemi najviac
IIl. triedy v nadvéznosti na postihnutom povodiami v roku 2010 v sllade s 0 alebo 4
lokality najviac postihnuté uznesenim vlady SR €. 566/2010. 1 (diskvalifikatné
povodriami v roku 2010 kritérium)
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Charakteristika dopravno-
technického stavu komunikacie

Kritérium hodnoti drover dopravno-technického
stavu predmetného Useku komunikacie v dosledku

povodni v roku 2010 aocakavany stav po 0-4
zrealizovani projektu.
Prispevok projektu Kritérium hodnoti:
k horizontélnej priorite Trvalo = projekt prispieva k plneniu cielov horizontélnej
udrZatelny rozvoj priority Trvalo udrZateny rozvoj
= deklarovany prispevok je adekvatne prepojeny 0-4
na meratelné ukazovatele vysledku a dopadu
horizontalnej priority Trvalo udrzatelny rozvoj
Sposob realizacie | Postdenie opodstatnenosti, Kritérium hodnoti:
projektu jednoznacnosti a logickej a = i su planované aktivity jednoznaéne popisané
¢asovej previazanosti aktivit spolu s uvedenim terminov ich plnenia
projektu = uskutocnitelnost a logickost jednotlivych aktivit
vyznamnost: projektu 0-4
28% = previazanost aktivit projektu na ciele projektu
= previazanost aktivit projektu na meratelné
max =56 b ukazovatele
pripustné minimum
- 0,
34 (60.71%) Urovef stavebno-technického | Kritérium hodnoti:
rieSenia = stavebno-technické rieSenie (vzhladom na
vychodiskové podmienky), pre ktoré sa Ziadatel
rozhodol v projekte
= typ intervencie na komunikacii 0-4
= typ pripadnej intervencie vo vztahu k okolitému
prostrediu komunikacie
Prispevok projektu k realizacii | Kritérium hodnoti:
opravnenych ¢innosti = prispevok projektu  k zlepSeniu  Zivotného
prostredia 0-4
= prispevok projektu k zvySeniu bezpecnosti
Rozpocet a Efektivnost vynalozenia Kritériom je miera efektivnosti vynalozenych
nakladova finanénych prostriedkov prostriedkov vypoCitané na zaklade podielu objemu
efektivnost z pohfadu smernych vydavkov na konkrétny projekt a po¢tu
ukazovatelov (benchmark) km zrekonstruovanej/ vybudovanej komunikacie
(vid  benchmark) a prirovnana k prevladajucim
vyznamnost’ hodnotam pre opatrenie. 0-4
26% Benchmark pre jednotlivé aktivity opatrenia:
- rekon3trukcia a modernizécia ciest II. a lll. triedy:
max=52b 33200 - 266 000 EUR/km
pripustné minimum
= 0,
=30b (57,69%) Posudenie rozpoctu z Kritérium hodnoti ¢lenenie rozpoCtu z hladiska
forméalneho hladiska vydavkov, aktivit adetailnosti a kompletnosti 0-4
rozpocCtu.
PosUdenie rozpo¢tu z vecného | Kritérium hodnoti rozpoCet z pohladu primeranosti
hladiska objemu jednotlivych  poloZiek, hospodarnosti
projektu a z pohfadu nevyhnutnosti
o g . . 0-4
a opodstatnenosti jednotlivych poloZiek pre spravnu
a efektivnu realizaciu aktivit projektu.
Administrativa, Preukazanie dostato¢nych Kritérium hodnoti za akych administrativnych,
odborna a personalnych, technickych a technickych a odbornych podmienok pristupuje
technicka odbornych kapacit Ziadatela pre | Ziadatel k realizacii projektu, napr. rozsah vyuzitia
kapacita ziadatela | implementaciu projektu vlastnych personalnych kapacit a ich odbornost,
Uroven potrebného technického vybavenia a pod.
vyznamnost’ 0-4
2%
max=4b
pripustné minimum
=2b (50,00%)
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Udrzatefnost’
projektu

vyznamnost:
16%

max =32b
pripustné minimum
=20 b (62,50%)

Udrzatelnost projektu zo
strategického hladiska

Hodnoti sa vecna udrzatelnost projektu, ktore;
vychodiskom je zhodnotenie vytazenia komunikacie
a schopnost vykonavat pravidelnt udrzbu a opravy

ciest. 4 0-4

UdrZatelnost projektu z hladiska | Kritérium  hodnoti  rizikovost  realizacie a

vlastnickych a inych prav k udrzatefnosti projektu z hladiska vlastnickych a

nehnuteflnostiam inych prav k nehnutefnostiam s ohladom na 3 0-4
uznesenie vlady SR ¢. 45/2008.

Udrzatelnost projektu z hladiska | Hodnoti  sa  udrzatelnost  projektu, ktorej

zabezpelenia vychodiskom je zabezpecenie finanénych zdrojov

spolufinancovania projektu Ziadatefa na Ucely spolufinancovania projektu 0 alebo 4
v pozadovanej miere, & uz zvlastnych zdrojov 1 (diskvalifikacné
alebo inych zdrojov. kritérium)

Maximalny Vyznamnost
pocet bodov skupiny Pripustné minimum
Vv skupine kritérii kritérii

1. Vhodnost a ucelnost’ projektu
Maxmum v 1. 56 b 28 % Pnpustng minimum 34b 60,71 %
skupine v 1. skupine
2. Spbsob realizacie projektu
Maxmum v 2. 56 b 28 % Pnpustng minimum 34b 60,71 %
skupine v 2. skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost
Maxmum v 3. 52b 26 % Pnpustng minimum 30b 57.69 %
skupine v 3. skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maxmum v 4. 4b 2 0 Pnpustng minimum 2b 50,00 %
skupine v 4. skupine
5. Udrzatelnost projektu
MaX|_mum v 5. 32b 16 % Pnpustne_ minimum 20 b 62,50 %
skupine v 5. skupine
Maximalny pocCet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 120 b 60,00 %
bodov celkovo
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Opatrenie 6.1 Technicka pomoc ROP

Hodnotiace kritérium a jeho
vyznamnost’ Predmet hodnotenia Vahy* Body
Vhodnost a tcelnost’ projektu V procese hodnotenia je potrebné sledovat aj Ucel vyuZitia prostriedkov
technickej pomoci. Kritérium hodnoti napr. vytazenost vyuzivanej
vyznamnost: 25 % vypoctovej techniky, prvkov priestorového a prevadzkového vybavenia.
max =4b Kritérium tieZ sleduje nutnost obstarania predmetného vystupu bud na 1 0-4
pripustné minimum =3 b (75,00 %) zaklade pravnych predpisov alebo ako nevyhnutného predpokladu pre
vykon €innosti pre implementéaciu ROP.
Sposob realizacie projektu Kritérium posudzuje splnenie podmienok hospodarnosti vyuZivania
(hospodarnost) financnych prostriedkov. Posudzovany je postup, ktory musi byt v sulade
s legislativou ES a SR a spifiat predovietkym podmienky a postupy
vyznamnost: 25 % predpisané pre procesy verejného obstaravania. 1 0-4
max =4b
pripustné minimum = 3 b (75,00 %)
Rozpocet a nakladova efektivnost’ Kritérium hodnoti efektivnost nakladania s finanénymi prostriedkami
(benchmark) uréenymi na technicki asistenciu ROP najméd prostrednictvom
vypoctovych ukazovatelov tykajucich sa poctu zamestnancov, ich vykonu
vyznamnost: 25 % a vybavenia. Prostrednictvom ukazovatelov sa hodnoti efektivnost 1 0-4
napriklad pomocou urenia objemu vynaloZenych finan¢nych
max=4b prostriedkov na zamestnanca implementujiceho ROP.
pripustné minimum = 3 b (75,00 %)
Udrzatelnost’ Prispevok Kritérium hodnoti prispevok projektu k plneniu Gloh vramci pripravy,
projektu k prioritnej téme 85 | vykonavania, monitorovania a kontroly implementacie Regionalneho
opera¢ného programu. 1 0-4
vyznamnost:
25%
Prispevok Kritérium hodnoti prispevok projektu k zabezpeCovaniu aktivit v oblasti
max=4b k prioritnej téme 86 | vypracovania hodnotenia a $tudii, poskytovania informacii a publicity
pripustné v sUvislosti s Regionalnym operanym programom. 1 0-4
minimum =3 b
(75,00 %)

Maximalny . ;
N Vyznamnost
pocet bodov . . L
X skupiny Pripustné minimum
v skupine -
s kritérii
kritérii

1. Vhodnost a ucelnost’ projektu
MaX|_mum v 1. 4b o5 0 Pnpustng minimum 3b 75.00 %
skupine v 1. skupine
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
MaX|_mum v 2. 4b o5 0 Pnpustng minimum 3b 75.00 %
skupine v 2. skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
MaX|_mum v 3. 4b o5 0 Pnpustng minimum 3b 75.00 %
skupine v 3. skupine
5. Udrzatelnost projektu
MaX|_mum v 5. 4b 25 0 Pnpustne_ minimum 3b 75.00 %
skupine v 5. skupine
Maximalny pocet 16 b 100,00 % Pripustné minimum 12 b 75,00 %
bodov celkovo

4 Jednotlivé vahy st uvedené v relativnych hodnotach v zavislosti od percentualnej vyznamnosti skupiny kritérii.
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Opatrenie 7.1 Eurépske hlavné mesto kultury — Kosice 2013

poskytovanych
zariadenim alebo
prevadzkovatelom
verejného
priestranstva

S.k.u pina LAt ) Hoc_in’o.t lace Predmet hodnotenia Véhy Body
a jej vyznamnost kritérium
Vhodnost' a Sulad projektu Zhodnotenie suladu projektu so zoznamom opravnenych projektov 0 alebo 4
ucelnost projektu | s cie'mi ROP a pre prioritni os 7 ROP a zaroven zhodnotenie cielov projektu 1 (diskvalifikacné
prioritnej osi s cielom prioritnej osi 7 ROP a ciefom ROP. kritérium)
vyznamnost: Slad projektu so Zhodnotenie slladu projektu so stratégiou ROP, tj. vytvorenie
26 % stratégiou ROP podmienok a posilnenie kultirneho potenciélu a cestovného ruchu 4 0-4
v regione NUTS 2 Vychod v suvislosti s realizaciou EHMK KoSice
max =52 b 2013.
pripustné minimum | Ugelnost Zhodnotenie projektu z hfadiska jeho vykonnosti, $pecializacie,
=280 (53,85 %) | azameranie projektu | jedineénosti a vyznamu pre realizaciu EHMK — Kogice 2013 ako | 1 0-4
celku.
Vhodnost projektu Zhodnotenie vhodnosti realizacie projektu z hladiska sucasnej
vzhladom na vychodiskovej situacie a identifikovanych buducich  potrieb
vychodiskovu uzivatelov vysledkov projektu v kontexte EHMK — KoSice 2013. 1 0-4
situciu a buduce
potreby uzivatelov
Charakteristika stavu | Nevyhnutnost realizacie aktivit projektu s ohladom na sucasny
zariadenia/verejného | stavebno-technicky stav a podmienky pre poskytovanie sluZieb
priestranstva vo zariadenim/plnenie funkcii verejného priestranstva. 9 0-4
vztahu ku kvalite
poskytovanych
sluZieb
Prispevok projektu V pripade, Ze projektovy z&mer prispieva k cielom horizontalnej
k horizontélnej priority Informaéna spolognost (napriklad obstaranim vybavenia 1 0-4
priorite Informacna IKT, zavedenim elektronickych sluzieb pristupnych verejnosti) je
spolo¢nost tento aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu.
Prispevok projektu V pripade, Ze projektovy z&mer prispieva k cielom horizontalnej
k horizontélnej priority Trvalo udrZatelny rozvoj (napriklad vyuzitim obnovitelnych
priorite Trvalo zdrojov  energie, znizenim energetickej naroCnosti  budov, 1 0-4
udrZatelny rozvoj znizovanim nezamestnanosti) je tento aspekt zohladneny pri
hodnoteni projektu.
Prispevok projektu V pripade, Ze projektovy zamer prispieva k pineniu cielov
k horizontalnej horizontalnej priority Rovnost prileZitosti (napriklad odstranenim 1 0-4
priorite Rovnost stavebnych bariér pre hendikepované osoby) je tento aspekt
prilezitosti zohladneny pri hodnoteni projekiu.
Prispevok projektu V pripade, ze projektovy zamer prispieva k plneniu cielov
k horizontalnej horizontalnej priority Marginalizované rémske komunity, je tento
priorite aspekt zohladneny pri hodnoteni projektu. 1 0-4
Marginalizované
rémske komunity
Sposob realizacie | Prispevok projektu Miera  prispevku/relevantnosti  jednotlivych — aktivit  projektu
projektu k napliianiu ciefov k ocakavanému cielu projektu a prispevok/relevantnost projektu k 1 0-4
opatrenia definovanym cielom opatrenia.
vyznamnost’ Prispevok projektu k | Obsah a zameranie projektu — hodnotenie spdsobu, akym sa pre
28% ZlepSeniu urcité zariadenie/verejné priestranstvo intervenuje s ohfadom na
priestorovych vychodiskovy stav abuduci ofakdvany stav po realizcii
max = 56 b podmienok projektového zameru (aky typ aktivity je obsahom projektu —| 3 0-4
pripustné minimum | zariadenia/priestranst | rekonstrukcia, modernizacia, rozsirovanie, obstaranie vybavenia
=31b (5536 %) |va objektu hlavnej budovy, inych budov v aredli zariadenia alebo
verejného priestranstva).
Prispevok projektu k | Vytvorenie novych, najma stavebno-technickych prvkov, ktoré su
vytvoreniu novych nevyhnutné pre poskytovanie sluzieb po realizacii projektu (napr.
prvkov v zariadeni zavedenie |IKT vybavenia, stavebno-technické prvky/Gpravy | 2 0-4
alebo na verejnom potrebné pre uchovavanie a spristupovania kultirych hodnét
priestranstve apod.).
Prispevok projektu k | Rozsah poskytovanych sluzieb, ktoré nie st priamo nevyhnutné
rozsireniu pre riadnu ¢innost  zariadenia/plnenie  funkcii  verejného
existujucich a priestranstva, ale t(to cinnost vhodne dopifiajli vytvorenim
vytvoreniu novych doplInkovych prvkov pre existujicich alebo novych uzivatelov.
sluzieb 9 0-4
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Postdenie
opodstatnenosti,
jednoznacnosti

a logickej a Casovej
previazanosti aktivit
projektu

a komplexnosti
projektu

Logickost a previazanost aktivit projektu a komplexnost projektu.

0-4

Rozpocet a
nakladova
efektivnost

vyznamnost:
14 %

max=28b
pripustné minimum
=14 b (50,00 %)

Efektivnost
vynalozenia
finanénych
prostriedkov

z pohladu smernych
ukazovatelov

Nékladova efektivnost' projektu — dodrzanie maximalneho rozpoctu
projektu uréeného na z&klade objemu vydavkov na konkrétny
projekt v stlade so stratégiou ROP:

Kasarne — Kulturpark: 23 529 411,76 EUR

SPOTS - kultarno-spolo¢enskeé centra: 1 764 705,88 EUR
Amfiteater - multifunkéna hala: 2 352 941,18 EUR

Ulicka remesiel - rekonstrukcia : 588 235,29 EUR

Park Moyzesova / Komenského — rekonstrukcia a revitalizacia
zelene: 2 352 941,18 EUR

Mestsky park - rekonstrukcia a revitalizacia zelene:
7058 823,23 EUR

Dom autentickej kulttry - rekonstrukcia: 352 941,18 EUR

KoSicky hrad - revitalizacia a spristupnenie archeologického
naleziska: 1 176 470,59 EUR

Kunsthalle - rekonstrukcia: 8 235 294,12 EUR
Dom sv. Alzbety - rekonstrukcia: 3 176 470,59 EUR

Kastiel v Krasnej nad Hornadom - rekonstrukcia: 2 352 941,18
EUR

Ulicka remesiel - Lapidarium a exteriérova prezentacia
remesiel: 2 058 823,53 EUR

Ostrovy kultiry - Otvorena zona 1 - Historicka G¢elova budova
Vychodoslovenského muzea KoSice: 4 470 588,24 EUR

Ostrovy kultiry - Otvorena zona 2 - Vychodoslovenska
galéria: 2 000 000 EUR

Ostrovy kulttry - Otvorena zéna 3 - Babkové divadlo
v Kosiciach: 588 235,29 EUR

Ostrovy kultiry - Otvorena zona 4 - Nadvorie Barkoczyho
palaca, kniznica: 294 117,65 EUR

Ostrovy kultdry - Otvorena zona 5 - Verejna kniznica Jana
Bocatia: 1 764 705,88 EUR

Ostrovy kultiry - Otvorena zéna 6 - Divadlo Thalia: 588 235,29
EUR

Vedecko-technické centrum pre deti a mladez (I. etapa):
1176 470,59 EUR

Budova Statnej vedeckej kniznice v Kosiciach -
rekonstrukcia: 823 529,41 EUR

Rekonstrukcia Malej scény Statneho divadla Kosice:
3882 352,94 EUR

0-4

Posudenie Struktary
rozpoCtu

a formalnych
nalezitosti

Vzajomny sulad jednotlivych Casti rozpoCtu projektu (stavebné
objekty a celok), matematicka spravnost, Uplnost rozpoctu.

Struktdra rozpoétu z hladiska jeho Elenenia na stavebné objekty
(aktivity) aforma rozpotu (Uroveri podrobnosti, jednoznaénost
a zrozumitelnost).

0-4

Posudenie rozpoctu
z vecného hladiska

Kritérium hodnoti polozky rozpoétu z hladiska hospodamosti a
efektivnosti (vySka obvyklych cien, primeranost objemu poloziek
aich nevyhnutnost vo vztahu kogakavanym vystupom
a vysledkom projektu).

0-4
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Administrativna, | Preukazanie Administrativne, technické a odborné predpoklady Ziadatela k
odborna a dostato¢nych realizacii projektu (rozsah vyuZzitia vlastnych personalnych kapacit,
technicka personalnych, ich odbornost, trover potrebného technického vybavenia a pod.).
kapacita ziadatela | technickych a
odbornych kapacit 0 alebo 4
vyznamnost: Ziadatela pre (diskvalifikatné
2% implementaciu kritérium)
projektu
max =4b
pripustné minimum
=4b (100,00 %)
Udrzatelnost Udrzatelnost Zabezpecenie spolufinancovania projektu zo strany prijimatela (z
projektu projektu z hladiska | vlastnych zdrojov alebo z inych zdrojov). 0 alebo 4
zabezpecenia (diskvalifikatné
vyznamnost: spolufinancovania kritérium)
30 % projektu
Udrzatelnost Forméalne néleZitosti financnej analyzy (FA) projektov
max =60 b projektu z finanéného | (spravnost vypoctu NFP, sulad sinymi Castami dokumentacie 0-4
pripustné minimum | hladiska Ziadosti o NFP, spravnost vstupnych Udajov pre FA).
=33 b (55,00 %) Zhodnotenie potreby poskytnut NFP na krytie tzv. medzery vo 0
financovani na zaklade FA vzmysle ¢l. 55 nariadenia Rady alebo 4
1083/2006 v zneni neskorSich modifikécii. (diskvalifikatné
kritérium)
Finanéna udrzatelnost projektu (aspekty FA - prehlad
predpokladanych pefiaznych tokov v kontexte predchadzajiceho
hospodérenia a komentéarov Ziadatela, vypocet Cistej suCasnej 0-4
hodnoty a vnitorného vynosového percenta, relevantnost odhadu
hospodérenia vzhladom na histériu Ziadatela a predlozené prilohy
Ziadosti o NFP).
Udrzatelnost Kritérium hodnoti rizikovost realizicie projektu a udrzatelnost
projektu z hfadiska | projektu z hladiska vlastnickych a inych uZivacich prav k
vlastnickych ainych | nehnutelnostiam. 0-4
prav
k nehnutelnostiam
Udrzatelnost Kritérium hodnoti udrZatelnost vysledkov projektu z hladiska ich
projektu z hladiska stladu so strategickymi dokumentmi Ziadatela (mesto, VUC, MK 0-4
zachovania Ucelu SR) v oblasti kultdry.
Kritérium hodnoti spdsob vyuzivania objektu po ukon&eni pomoci
zfondov EU zhladiska zachovania jeho Gelu (kultirne, resp. 0-4
kultdrno-osvetové Einnosti a pod.)

Maximalny Vyznamnost
pocet bodov skupiny Pripustné minimum
v skupine Kritérii kritérii

1. Vhodnost a ucelnost projektu
Maxu_num v 1. 52 b 26,00 % Pnpustng minimum 28 b 53,85 %
Skupine v 1. skupine
2. Spbsob realizacie projektu (hospodarnost)
MaX|_mum v 2. 56 b 28,00 % Pnpustng minimum 31b 55,36 %
skupine v 2. skupine
3. Rozpocet a nakladova efektivnost’
MaX|_mum v 3. 28 b 14.00 % Pnpustng minimum 14 b 50,00 %
skupine v 3. skupine
4. Administrativna, odborna a technicka kapacita ziadatela
Maxmum v 4. 4b 2.00 % Pnpustne_ minimum 4b 100,00 %
skupine v 4. skupine
5. Udrzatelnost projektu
Maxmum v 5. 60 b 30,00 % Pnpustne_ minimum 33b 55,00 %
skupine v 5. skupine
Maximalny pocet 200 b 100,00 % Pripustné minimum 110 b 55,00 %
bodov celkovo
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a)

b)
<)

Vyberové kritéria v ramci ROP

Vyberovy proces predstavuje komplexné posudenie projektov, kioré sa na zaklade hodnotiaceho procesu
kvalifikovali do vyberového procesu vramci prislusnej vyzvy, resp. hodnotiaceho kola vyzvy. V procese
vyberu prislusna vyberova komisia posudzuje dopytovo-orienované projekty komplexne s ohladom na
nasledovné kritéria vyberu schvalené Monitorovacim vyborom pre ROP v uvedenom poradi:

P.c. Kritérium Sposob aplikacie kritéria

V pripade, Ze ziadost dosiahne minimélny pocet bodov zodborného
hodnotenia pre prislusné opatrenie ROP a zaroveri dosiahne aj pripustné
minimum bodov v jednotlivych skupindch hodnotiacich kritérii  a vyhovie
v odbornom hodnoteni v kazdom z diskvalifikanych kritérii, povazuje sa toto
kritérium za splnené. Viyberova komisia zoradi ziadosti, ktoré spinili podmienky
odborného hodnotenia podla poctu bodov ziskanych v odbornom hodnoteni.

1. | Vysledky odborného hodnotenia

Viyberova komisia posudzuje Ziadosti z hfadiska kumulativneho
prispevku  k skupindm hodnotiacich  kritérii ,Vhodnost a U&elnost
projektu” a ,Spdsob realizacie projektu”.

Vyznamny prinos projektu k pineniu
ciefov ROP

Predmetom posudzovania je geografické umiestnenie projektu z hladiska
primeraného  (zemného rozlozenia podpory vramci ROP na zaklade
najaktudlnejsich dostupnych (dajov o naplfiani indikativnych regionainych
alokécii vcase zasadnutia vyberovej komisie. Kritérium sa neaplikue
vpripade vyziev na predkladanie ziadosti o NFP s vopred stanovenym
zoznamom Ziadatelov pomoci.

3. | Geografické umiestnenie projektu

Posudzuje sa, ¢i ziadost o NFP je sti¢astou odsthlasenych lokalnych stratégii
Uplatnenie komplexného pristupu pri komplexného pristupu. Kritérium sa neaplikuje v pripade, ze vyzva na

4. | rieSeni problematiky predkladanie Ziadosti o NFP je zamerana vyhradne na predkladanie Ziadosti
marginalizovanych romskych komunit | o NFP, ktoré tvoria sucast schvalenych lokalnych stratégii komplexného
pristupu.
Viyberova komisia odporiéa schvalit' Ziadosti o NFP na zaklade ich poradia
Vyska alokacie finanénych podla poctu ziskanych bodov po aplikovani predchadzajucich vyberovych
5. | prostriedkov na prislusnu vyzvu na kritérii v rozsahu alokovanych financnych prostriedkov pre prisluSnt vyzvu na
predkladanie ziadosti o NFP predkladanie ziadosti o NFP. Vyberova komisia sleduje neprekrocenie
alokacie na danu vyzvu.

V pripade, Ze viac ziadosti o NFP dosiahne rovnaké bodové hodnotenie a vzhladom k alok&cii nebude
mozné podporit’ vSetky tieto ziadosti, budu uprednostfiované Ziadosti o NFP, ktoré ziskaju vysSi pocet
bodov v ramci skupiny hodnotiacich kritérii ,Rozpoclet a nakladova efektivnost”. V pripade, ze nadalej
pretrvava rovnaky pocCet bodov, budu uprednostnené ziadosti o NFP, ktoré ziskaju vysSi poCet bodov
v ramci skupiny hodnotiacich kritérii ,Udrzatelnost projektu®.

V pripade individualnych projektov sa aplikuju nasledovné vyberové
kritéria:

V pripade opatrenia 6.1 ROP sa aplikuje len prvé a piate vyberové kritérium schvalené Monitorovacim
vyborom pre ROP,( tj. ,Vysledky odborného hodnotenia“ a ,Vyska alokécie financnych prostriedkov na
pisomné vyzvanie“) pricom minimalny poc€et bodov, ktoré Ziadost' dosiahla v odbornom hodnoteni musi byt
minimalne 75 % z maximalneho mozného poctu bodov (v sulade so schvalenymi hodnotiacimi kritériami pre
opatrenie 6.1 ROP). Pri posudzovani vyberového kritéria sa vychadza predovSetkym zo zaverov odborného
hodnotenia ziadosti o NFP.

V pripade opatrenia 7.1 ROP Monitorovaci vybor pre ROP schvalil nasledovné vyberové kritéria:

dosiahnutie v odbornom hodnoteni aspori minimalne poZadovanej bodovej hranice v rdmci kazdej z piatich
skupin hodnotiacich kritérii;

vyhovenie v odbornom hodnoteni v kazdom z diskvalifika&nych kritérii;

dosiahnutie v odbornom hodnoteni celkovo aspori minimalnej poZzadovanej urovne 110 bodov z 200 bodov.
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